
– Владимир Григорьевич, ваши ста-
тьи и книги о литературе выходят,
начиная с шестидесятых годов, и немногие критики и
публицисты могут сказать, что наблюдают за развити-
ем литературы на протяжении более полувека. В по-
следнее время приходится слышать такое мнение чита-
телей ,  что  современная  российская  литература
уступает прежней советской – по качеству текстов, по
масштабу поднимаемых проблем. Согласны ли вы с та-
ким мнением и, если да, то почему, на ваш взгляд это
происходит?

– Дорогой Вениамин, я согласен, нынешняя российская
литература во многом уступает прежней советской. Преж-
де всего потому, что она как бы сама себя лишила идеоло-
гии, величия замысла, как говаривал Иосиф Бродский.
Впрочем, вся наша страна уже много лет лишена по новой
Конституции идеологии, лишена национальной идеи в лю-
бом её воплощении. Можно быть блестящим стилистом,
сочинять замысловатые сюжеты, но если в книге нет ника-
кой идеи (любой – белой, красной, голубой, советской, ан-
тисоветской, имперской, этнической), никакой мысли – о
политике, о любви, о своём народе, то книга  становится
ни о чём, она превращается в лучшем случае в чтиво, в
случае с беллетристикой, или в скучнейшее занудство, в
случае с филологической прозой. Возьмите всех русских
титанов ХХ века, от Михаила Шолохова до Александра Со-
лженицына, от Юрия Кузнецова до Иосифа Бродского, от
Есенина до Маяковского, от Андрея Платонова до Михаила
Булгакова. Даже в самом мелком сюжетике у них было за-
ложено величие замысла. Как писал Владимир Маяков-
ский: "В поцелуе рук ли, губ ли, в дрожи тела, близкой мне,
красный цвет моих республик тоже должен пламенеть".
Нет ни масштабности темы, ни масштабности замысла. 

Увы, к тому же и в самом обществе  сейчас отсутствует
масштабность, всех увлекла потребительская идея быто-
вого благополучия, тут не до чтения. Чтобы всколыхнуть
наше общество, нужны новые сильнейшие импульсы.
Впрочем, сегодня  появилась группа молодых сильных пи-
сателей, таких, как Захар Прилепин, Сергей Шаргунов, Ми-
хаил Елизаров, которые и по качеству своих текстов, и по
напору острейших социальных тем, не уступают мастерам
советской литературы.

Большая беда ещё и в том, что сейчас литература поте-
ряла свою главенствующую роль в жизни общества. К со-
жалению, Россия перестала быть литературоцентричной
страной. Появись сегодня "Война и мир" или "Евгений Оне-
гин", могли бы и не заметить.

Думаю, в период перестройки власти осознанно вывели
литературу на обочину, они боялись влияния и русской, и
советской литературы на общество. Им нужна была лите-
ратура как развлечение, как хобби, некая забава. "К штыку
приравнять перо" – это не для них. Для того чтобы вернуть
литературу на пьедестал, нужна мудрая государственная
воля.

– Не секрет, что на содержание советской литерату-
ры во многом влияло государство. Сейчас государство
практически устранилось от литературы. Конечно, та-
кое устранение можно только приветствовать, оно
обеспечивает свободу автора писать так, как ему дик-
тует сердце. С другой стороны, мы наблюдаем, как час-
то "варятся в собственном соку" многие талантливые
региональные, да и не только, авторы, чьи имена не вхо-
дят в обоймы раскрученных. Наверное, можно обозна-
чить и ещё ряд проблем, вызванных устранением госу-
дарства от серьёзной поддержки литературы. Что вы
думаете по этому поводу? Должно ли государство иг-
рать какую-либо роль в литературном процессе или же
только рынок должен всё расставлять по местам?

– Российское государство, увы, предало свою нацио-
нальную литературу. Я удивился, когда в прошлом году на
общем литературном собрании в Москве услышал от пре-
зидента, что книга – это всего лишь товар, который должен
быть продаваемым. Я-то считаю, что коммерческая лите-
ратура – это просто не литература, это как колбаса или со-
сиски, как трусики или косметика. Вот там рынок и расстав-
ляет всё по местам. Хорошая литература, и прежде всего
поэзия, как правило, убыточна. Во все времена во всём
мире национальные лидеры всячески поддерживали свою
национальную литературу, ибо без литературы нет и идео-
логии, а без идей исчезает и сам народ, становится лишь
массой, потребителями хлеба и зрелищ, исчезает и госу-
дарство. Можно по-разному относиться к событиям на Ук-
раине, в Чечне, к Исламскому государству, но все эти тра-
гические  события  происходят  именно  от  подъёма
национальных  и религиозных идей. Не случайно же Ио-
сиф Сталин зимой 1941 года, когда немцы стояли под
Москвой, читал новинки литературы, ту же пьесу "Фронт"
Корнейчука, и срочно приказывал печатать в "Правде".  Он
понимал, солдату нужна национальная идея, за что вое-
вать, ради чего жизнь отдавать за Родину. Это как ответ на
вопрос: что главное в танке? – Не испугаться!  

Сейчас, боюсь, наши лидеры вообще ничего не читают.
Закрываются по всей стране книжные магазины и библио-
теки. Если так пойдёт и дальше, это приведёт к распаду
России на множество осколков. Посмотрите, как в Америке
государство мощно поощряет через фонды и гранты необ-
ходимую им  идеологическую направленность и в Голливу-
де, и в литературе. Помню, в Америке я вначале поразился
развитию книжной торговли: в самом маленьком городке
прекрасные двухэтажные книжные магазины, с кафе на
втором этаже, где можно сидеть весь день и читать книги.
Да, там как бы свобода во всём, ничтожными тиражами, в
маленьком формате ты можешь издавать и троцкистские, и
расистские, и сталинистские, и крайне как угодно левые
или правые книжонки, смотреть в маленьких студиях какие
угодно фильмы, но для того, чтобы выйти на широкий эк-
ран или широким тиражом, – нужна лицензия, и она даётся
лишь тем направлениям, которые поддерживают амери-
канскую идеологию.

Нам не нужны прямые надсмотрщики былых советских
времён, запреты и предварительная цензура, но естест-
венно, государство обязано щедро поддерживать необхо-
димое ему национальное искусство. У нас же пока всё на-
оборот, на международные книжные ярмарки и фестивали
ездят за счёт государства и налогоплательщиков исключи-
тельно крайне либеральные, русофобски настроенные ли-
тераторы, от Дмитрия Быкова до Михаила Шишкина, в ис-
кусстве царят Мараты Гельманы и Михаилы Швыдкие.
Когда за откровенно антирусскую публицистику присужда-
ют Нобелевскую премию Светлане Алексиевич, её сейчас
дружно поддерживают те же государственные издания в
России, которые писательница поливает грязью. Сплош-
ной садомазохизм. Есть поговорка: если ты не поддержи-
ваешь свою армию, то на её место придёт чужая армия. То
же самое и с литературой, если государство не ценит свои
литературные традиции и национальные идеалы, то к нам в
страну придут другие чужие литературные традиции и чуж-
дые нам идеалы. 

Европа, давно не занимающаяся своей литературной и
культурной политикой, сейчас начинает понимать, что ско-

ро на улицах и площадях европейских
городов будет царить другой порядок,

по законам шариата. Свято место пусто не бывает. Кон-
стантинопольский православный Собор  превратился в
главную мечеть Стамбула, в Иерусалиме тоже знаменитая
мечеть Аль-Акса стоит на месте христианского храма. И
как предчувствие, наша русская писательница Елена Чуди-
нова  написала пророческий роман "Мечеть Парижской Бо-
гоматери". Всё так  будет и у нас, будет и Мечеть Василия
Блаженного на Красной площади, или лютеранская кирха,
если наше государство не будет поддерживать свою наци-
ональную литературу. Осмотритесь вокруг себя: все выве-
ски на английском языке, обложки журналов тоже, да и мы
сами выглядим, как витрина заморского магазина. Я специ-
ально зашёл в метро летом и подсчитал, прошла по эска-
латору тысяча человек, и все как один без исключения в
майках с яркими иностранными надписями, ни одной рус-
ской. А государство по-прежнему не хочет поддерживать
свою национальную культуру. Мне кажется, наш президент
не понимает важность  литературы и культуры в целом. У
нас была самая могущественная армия в Советском Сою-
зе, но когда наша культура увлеклась диссидентством,
страна рухнула. Можно построить лучший в мире танк, но
что будет в голове у танкиста, это и определит, куда он бу-
дет стрелять. 

– В своём творчестве литературоведа вы обращае-
тесь к очень разным российским поэтам. Вышла книга о
Лермонтове, затем – о Бродском, теперь готовится к
выходу труд о Северянине. Чем вызван глубокий интерес
к таким разным – и во времени, и в творчестве – авто-
рам? Есть нечто, что их объединяет? Почему именно
эти личности вызвали ваш интерес?

– Прежде всего, героев моих книг объединяет огромный
талант. Во-вторых,  не менее важно то, что и Михаила Лер-
монтова, и Игоря Северянина, и Иосифа Бродского объе-
диняет любовь к России. Все они были по-настоящему не-
зависимы, часто спорили с властями, но всегда оставались
истинными патриотами России. 

Меня часто наши полуобразованные русачки спрашива-
ют: ну какой же патриот Иосиф Бродский? И еврей, и из
России уехал. Приводят два-три его скабрезных стишка, на
самом деле не украшающих поэта, типа "Набросок " или
"Представление", но умалчивают о его подлинных шедев-
рах. Или же сводят всё к мимолетному северному эпизоду,
когда поэт увлёкся русской экзотикой. 

В деревне Бог живёт не по углам, 
как думают насмешники, а всюду. 
Он освящает кровлю и посуду 
и честно двери делит пополам… 

Эти его деревенские стихи, написанные в архангельской
ссылке, на самом деле замечательные, но не на них я хочу
заострить своё внимание, а на стихах, определяющих его
русскость. Я каждый раз привожу три стихотворения, отде-
лённых друг от друга десятилетиями. Вот первое, написан-
ное в декабре 1964 года – "Народ", названное Анной Ахма-
товой гениальным. Стихотворение, посвящённое русскому
народу.

Пусть возносит народ – а других я не знаю судей,
Словно высохший куст, – самомненье отдельных людей.
Лишь народ может дать высоту, путеводную нить,
Ибо не с чем свой рост на отшибе от леса сравнить.
Припадаю к народу. Припадаю к великой реке.
Пью великую речь, растворяюсь в её языке.
Припадаю к реке, бесконечно текущей вдоль глаз
Сквозь века, прямо в нас, мимо нас, дальше нас.

Это пламенный восторженный гимн русскому народу,
это стихотворение я бы печатал в "Родной речи" с первого
класса до последнего.  Написано оно в ссылке в деревне
Норенская. Иные либералы ныне стараются его назвать
паровозиком. Мол, написал его поэт, надеясь на снисхож-
дение властей. Но такой силы паровозики не пишутся. И к
тому же, Иосиф Бродский никогда не писал паровозных
стихов. Он сам был паровозом русской поэзии. К примеру,
из-за этого, якобы паровозика,  отказались печатать уже
после ссылки  Бродского в журнале "Юность" подборку сти-
хов. Не понравилась строка "Пьющий, песни орущий, впе-
ред…". Мол, наш народ не пьёт.

Прошло добрых десять лет. Уже в эмиграции, когда по-
эта практически насильно выдворили из страны в течение
трёх дней, он в 1974 году в европейской гостинице услы-
шал по телевидению о смерти маршала Жукова, и сразу
же написал эпитафию "На смерть Жукова". Георгий Жуков
ещё при жизни получил негласный титул маршала Победы,
опальный поэт посвятил этому выдающемуся человеку
свою оду:

Воин, пред коим многие пали стены, 
хоть меч был вражьих тупей, 
блеском маневра о Ганнибале 
напоминавший средь волжских степей…

Это настоящая Ода великому полководцу и спасителю
России:

Маршал! поглотит алчная Лета
эти слова и твои прохоря.
Все же, прими их – жалкая лепта
родину спасшему, вслух говоря.
Бей, барабан, и военная флейта,
громко свисти на манер снегиря.

Блестящее подражание державинскому "Снигирю", по-
свящённому другому русскому военному гению Суворову.
Позже Иосиф Бродский говорил, что с таким стихотворени-
ем можно было пойти в газету "Правда". Он не скрывал его
державность.

И вот ещё через восемнадцать лет, в 1992 году, узнав о
том, что незалежная Украина подписала соглашение с НА-
ТО, от имени всех кацапов, проживающий уже добрых 20
лет в вынужденной эмиграции в США  поэт страстно и эмо-
ционально, с болью за распад своей родины, напишет ны-
не широко известное стихотворение "На независимость Ук-
раины":

Прощевайте, хохлы!  Пожили вместе, хватит.
Плюнуть, что ли, в Днипро: может, он вспять покатит,
брезгуя гордо нами, как скорый, битком набитый
кожаными углами и вековой обидой.
Не поминайте лихом!  Вашего неба, хлеба
нам – подавись мы жмыхом и потолком – не  треба.
Нечего портить кровь, рвать на груди одежду.
Кончилась, знать, любовь, коли была промежду.

Он не за Брежнева или за советскую власть переживает,
а за свою родину, за "мой народ",  он считает, что нельзя
было отрывать от России её кровную часть – Украину. К
тому же, малую родину самого поэта. Он  гневно заканчи-
вает это стихотворение  напоминанием о том, что перед
смертью те же самые хохлы будут хрипеть, "царапая край
матраса, строчки из Александра, а не брехню Тараса".
Можно критиковать поэта за несдержанность, неполиткор-
ректность, но все эти десятилетия главным для него была
русская имперская державная идея. 

(окончание на стр.3)
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ÃÎÐÆÓÑÜ, ×ÒÎ ß – ÑÅÂÅÐßÍÈÍ
Владимир БОНДАРЕНКО

Владимиру  Бондаренко  –  семьдесят !

Три минимальных повода поднять максимальные
тосты за Владимира Бондаренко

Повод первый
Владимир Бондаренко из породы тех, кто Волею, дан-

ной ему Свыше,  отменяет приговор пугающим словам и
значениям. Он даёт им право на самооправдание. И помо-
гает им в этом. Казалось бы, оскомину
набило словосочетание "пламенные ре-
волюционеры". Но вот что делает Бонда-
ренко: не трогая эпитета "пламенные",
вместо "революционеров" ставит значе-
ние-антипод. Сочетается не сочетаемое: "Пламенные ре-
акционеры". Так называется одна из пассионарных Воло-
диных книг, объединившая портреты-беседы с этими
самыми "реакционерами". По мере прочтения понимаешь,
на ком, по сути, держится Россия и на ком она могла бы
держаться гораздо устойчивее, если бы "пламенным реак-
ционерам" не вставляли палки в колёса. Вот она, славная
их череда: композитор Георгий Свиридов, поэт Юрий Куз-
нецов, актёр и кинорежиссёр Николай Бурляев, прозаик
Эдуард Лимонов, философ Александр Зиновьев, актриса
Татьяна Доронина, художник Илья Глазунов…

Бондаренко и сам из "пламенных реакционеров". Вспо-
минается его, на какой-то период неизменный, красный пу-
ловер, словно подчёркивающий ту самую "пламенность".
Хочется верить: этому опознавательно-дразнящему прики-
ду нет сносу, и он до поры-до времени просто-напросто та-
ится на одном из рубежей платяного шкафа... 

Или взять сравнительно недавнюю Володину мысль,
молвленную им в статье "Скажу честно…": "Хорошая лите-
ратура во все времена – это, как правило, экстремистская
литература". И далее: "Экстремистом был мой любимый
Михаил Юрьевич Лермонтов, его и убили. Экстремистом
был Фёдор Михайлович Достоевский…". Что это, если не
условно-досрочное освобождение тех же приговорённых
обывательско-прокурорским суждением к пожизненному
заключению бедовых слов, принятых когда-то на много-
значную службу русского языка? 

Итак, за оправдание приговорённых значений!

Повод второй
Исходя из этого отношения Бондаренко к словам (когда

он может явить их второе, третье, четвёртое, пятое дно),
Владимир Григорьевич относится и к авторам, те самые
слова рождающим и выстраивающим в колонны, когорты,
каре или не выстраивающим, а обрушивающим их на нас
толпою. Бондаренко-критик не зашорен, как иные его со-

ратники по имперско-патриотическому крылу отечествен-
ной словесности, нередко блюдущие мнимую "чистоту экс-
перимента" и, если им дано вещать в
ультракоротком диапазоне, они, как пра-
вило, уже не воспринимают других голо-
сов, прорезающихся в диапазоне сред-
них или длинных волн. Бондаренко легко

"переключается" на все диапазоны с единственной поправ-
кой: если вещание на этих волнах отмечено подлиннос-
тью, а подлинность – ощущением "края бытия" и не утиха-
ющей болью за Отечество. Тогда даже треск и сбои в
эфире – не помеха. Раскройте книгу "Последние поэты им-
перии". И вы лишний раз убедитесь: Владимир Григорье-
вич в равной степени слышит Николая Тряпкина и Юнну
Мориц, Анатолия Передреева и Тимура Зульфикарова, Бо-
риса Примерова и Леонида Губанова, Юрия Кузнецова и
Иосифа Бродского… 

Итак, за абсолютный слух!

Повод третий
Я знаю блистательных действующих литературных кри-

тиков, которые  пишут преимущественно "о великих", впро-
чем, не чураясь писать и "о мелких". И, что любопытно, то-
же делают это не без стилевого и интеллектуального
блеска. Мзда в каждом конкретном случае измеряется в
разных номиналах, но она существует. Сейчас не повод,
чтобы обнародовать варианты мзды, и не повод, чтобы ог-
лашать имена этих критиков. Бондаренко никогда не писал
исключительно "о великих". Однако он писал о тех, кто со
временем таковыми становились. Я – о "прозе сорокалет-
них", о трёх Владимирах – Орлове, Маканине и Личутине,
и одном Александре – Проханове. 

И уж точно – Бондаренко никогда не писал "о мелких".
Ни за какую мзду. Почему-то мне в это верится. Оттого, с
моей точки зрения, на сегодня он первый среди равных. И
потому ему удаются вершинные книги, такие как "Лермон-
тов. Мистический гений". Да, она о великом без всяких ка-
вычек. Но чтобы сказать о великом с подобной проникно-
венностью и страстью, нужно заслужить сей "доступ",
первоначально разглядывая великое в неизвестном, а не-
бесное в земном. 

Итак, за единственно возможный глазомер!
Юрий БЕЛИКОВ
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Беседовал Вениамин Слепков 

Вечер ведут: Захар Прилепин и Сергей Шаргунов.
Выступают:
Владимир  Тол -

стой ,  Александр
Проханов ,  Стани-
слав Куняев, Владимир Личутин, Эдуард Лимонов,
Николай Бурляев, Тимур Зульфикаров, Татьяна Пет-
рова, Геннадий Зюганов, Дмитрий Рогозин, Сергей
Глазьев, Юрий Поляков, Александр Бобров, Алексей

Варламов, Елена Сойни, Егор Холмогоров, Захар
Прилепин, Сергей
Шаргунов, Михаил
Елизаров, Всево-
лод Емелин.

Дата проведения: 21 февраля. Начало в  16.00. 
Место проведения: Большой зал ЦДЛ (Большая

Никитская, 53, м. Баррикадная).
Вход по пригласительным билетам.

ТВОРЧЕСКИЙ ВЕЧЕР ГАЗЕТЫ "ДЕНЬ ЛИТЕРАТУРЫ"
К 70-летию главного редактора Владимира Бондаренко

У спринтера саднит коленка,
Устал, такие, брат, дела…
В Москве Володя Бондаренко
Пьёт минералку из горла!

Сидит и пьёт, и что-то пишет,
Узнаем завтра в "Завтра" мы.
Володя? – Но он нас не слышит,
Он в авангарде у страны.

Он погружён в судьбу поэта
С инициалами М.Ю.

Убийство Лермонтова это!
"Есть грозный суд" – я узнаю…

А в мире чёрт те что творится.
Саддам казнён. Дамаск в дыму…
А детства русская столица,
Как без Герасима – Му-Му.

Канючит в Раде Юля Мнишек.
Возглавил Киев Лжекличко.
Рушник майдана кровью вышит
И крови требует ещё!

Володя зрит судьбу поэта,
Его трагический удел.
"Восстал он 

против мнений света"…
Чтоб бесов ты не проглядел,

Прочти о Лермонтове книгу,
Что Бондаренко написал.
И больше не пускай двуликих
За стол, на трон и пьедестал.

Игорь ТЮЛЕНЕВ

* * *
Всего один день
Мгновенье, миг... 
Что делать с ним,
Миры миря и укрощая?!
Всего лишь день... 
Всего один.
Но как же много он вмещает!

В нём вдохновенье и упрёк,
Без отговорок на усталость.
И часто людям невдомёк,
Как в дне одном
Всё спрессовалось!

Как воплотилось и сошлось!
Мечта и жажда быть смелее.

Когда на заданный вопрос
Уже ответ назавтра зреет.

Уже, казалось бы, привык
Глядеть на чудо, как с натуры.
Ведь день поистине велик,
Когда он – "День литературы"!

Андрей КАНАВЩИКОВ

Александр ШАХМАТОВ, Австралия 
Встретился и познакомился я с Владимиром Григорьеви-

чем Бондаренко в 1991 году, на вечере газеты "Литератур-
ная Россия", после мы неоднократно вместе выступали на
съездах писателей России! Он меня расположил не только
своим писательским талантом, но и прямотой личного
убеждения! Мы оба русские, хотя он по убеждению совет-
ский, а я русский, но политика нас не напрягала, это гово-
рит о его незаурядном уме. Думаю, что когда он был в Ав-
стралии – среди русских, то ощутил подлинную русскость,
наш дух – силу выживания не в родной стране! 

От души поздравляю русского писателя с юбилеем! Дай
Бог ему здоровья, чтобы он ещё много мог сделать для
родной России, которая духовно, культурно и научно – Все-
ленная!

Виктор ПЕТРОВ, Ростов-на-Дону
Меня судьба свела с Владимиром Бондаренко сто лет

тому назад... Писательская поездка во Францию вместе с
Михаилом Лобановым, Борисом Екимовым, Николаем До-
ризо, Натальей Ивановой... Мы бродили по Парижу, пыта-
ясь постичь этот город. 

Вот редкие ещё африканцы и арабы со своими поделка-
ми у Эйфелевой башни. Бронированное стекло на улыбке
Джоконды в Лувре и она сама, растиражированная везде,
где только можно. Ночной колоброд на Елисейских полях и
даже любопытствующий прогон славных русских писателей
вдоль злачной Сен-Дени. Витражные розы Собора Париж-
ской Богоматери как свидетельство присутствия Бога, ка-
жется, именно здесь, на берегу Сены. Забыть ли мне вальс
с Натальей Дуровой на посольском приёме... 

Мы колесили по весенней Франции. Дивились житью-бы-
тью Бальзака в его доме, особенно тому немереному количе-
ству кофе, на котором держался писательский гений. Обще-
ние по случаю с одним из потомком Дантеса, и тот сидел ря-
дом, заметно гордый вниманием к своей персоне с ненавист-
ной фамилией. Такой лощёный господин. Ей-богу, подмыва-
ло вызвать его на дуэль!.. Правда, мой вчерашний армейский
"калаш" не тот вид оружия, но что-нибудь бы придумали. 

Отмечали за Луарой совершенно русские берёзы... Когда
это было?

Врезалась в память одна официальная встреча. Разго-
вор о литературе с французскими коллегами. Всё чинно и
пристойно – поминаются угодные Западу имена. Но вот
представляют молодого русского критика Владимира Бон-
даренко, уже заявившего о себе определением "проза со-
рокалетних". 

Он сумел углядеть и вычленить из, казалось бы, привыч-
ного числа авторов тех, кто мог и уже двигал отечествен-
ную литературу не по заезженной колее, а прокладывал
путь на большак. Бондаренко стал критиком-объедините-
лем порой разных и по творческим установкам, и по лекси-
ческому строю, но схожих по мироощущению уже в силу
своей поколенческой совместности писателей. У них по-
явился духовный кормчий.

И ладья сорокалетних стала набирать ход... Не называю
никаких имен сознательно, потому что теперь достаточно
сказать – Владимир Бондаренко, и они подразумеваются по
известной строчке из маяковской поэмы. Хотя, пожалуй, од-
но стоит упомянуть – Владимир Личутин. Сегодня едва ли
не самый выдающийся современный прозаик северной вы-
делки. 

А тогда Владимир Григорьевич говорил именно о новой
русской литературе, неизвестной на Западе. Говорил убеж-
дённо, со всей страстью, и это воздействовало на внимав-
ших ему. 

Владимир Бондаренко на ту пору уже печатался в журна-
ле "Дон". Его донские публикации, как и в других изданиях,
относились к числу "громких", замечались и обсуждались.

Мы в силу своей молодости сблизились, нас и селили
вместе в дорожных гостиницах. О чём можно было гово-
рить? Только о литературе. 

Мне дорого то, что пишет Владимир Бондаренко. В его
текстах нахожу созвучное своим мыслям. Более всего раз-
деляю понимание единства русской литературы. Размеже-
вание противоестественно. Не могу представить, чтобы
Пушкин воспринимал авторов как чистых и нечистых. И ког-
да Владимиру Григорьевичу достаётся от тех и этих, то сие
ничто перед сделанным и делаемым им во благо русской
литературы. А собратьям хотел бы посоветовать беречь
нашего "неистового Виссариона" современности.

Другого Владимира Бондаренко нет и не будет!

ПРИ ПРОЧТЕНИИ КНИГИ ВЛАДИМИРА БОНДАРЕНКО "Лермонтов. Мистический гений"


