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В сборнике Бунина "Под Серпом
и Молотом" писатель приводит
эпизод, произошедший в начале ап-
реля 1917 года в Петербурге на вы-
ставке финских картин. Там Маяков-
скому с компанией захотелось поху-
лиганить. Он перебивал выступавших,
ел из их тарелок и, вообще, всячески

нарывался.
Бунин вспоминал:

"…тотчас началось
дикое и бессмыс-
ленное неистовство
и в зале: сподвиж-

ники Маяковского тоже заорали и ста-
ли бить сапогами в пол, кулаками по
столу, стали хохотать, выть, визжать,
хрюкать. И вдруг всё покрыл истинно
трагический вопль какого-то финского
художника, похожего на бритого мор-
жа. Уже хмельной и смертельно блед-
ный, он, очевидно, потрясённый до
глубины души этим излишеством свин-
ства, стал что есть силы и буквально
со слезами кричать одно из русских
слов, ему известных:

– Много! Много-о! Много-о!".
Часто, если не практически постоян-

но, подобный истеричный клич "Мно-
го!" проходил сквозной нитью и через
жизнь, а также творческую биографию
Евгения Евтушенко, который скончал-
ся на 85 году жизни в американском го-
роде Талса (штат Оклахома) 1 апреля
2017 года. Евгений Александрович жил
не просто ярко, но именно бурно и буй-
но. Весь на виду, весь в софитах, мод-
ный, видный…
Даже в том, что его сердце останови-

лось именно в День смеха, видится не-
кая предопределённость, некая часть
какого-то ещё несформулированного
до конца шоу. Евтушенко весь – боеви-
тость, весь – порыв, фейерверк, посто-
янная заточенность на внешний ряд
событий, неугомонность и принципи-
альное отсутствие тормозов.
Не случайно без него не обошёлся и

печально известный "Апрель", движе-
ние-могильщик всего советского, дви-
жение-гриф, движение-каток, после ко-
торого  отечественная  литература
представляет собой заасфальтирован-
ную площадку, где расти что-то может
только вопреки, а не благодаря.
Тимур Пулатов вспоминал о том бе-

зумном времени в "Нашем современ-
нике": "Утром следующего после краха
ГКЧП дня на территорию Дома творче-
ства в клетчатом пиджаке и кепке анг-
лийского покроя горделиво въехал на
велосипеде Евгений Евтушенко. Сде-
лав несколько победных кругов вокруг
толпящихся во дворе литераторов, об-
суждающих аресты и самоубийства
"путчистов", он, по натуре тревожно
сосредоточенный на ощущении собст-
венного величия, тем не менее, ста-
рался изобразить лёгкость и любез-
ность в разговоре со всё ещё обеску-
раженными происшедшими событиями
"собратьями по перу". (…) Евтушенко
повелительно бросил кому-то:

– В двенадцать в "большом" Союзе
собирается гэкачепистский оргкомитет.
Тут мы их всех и накроем…". 
Хорошо, что всё когда-то заканчива-

ется. Закончился однажды и "Апрель".
Евгений Александрович органически

не мог быть в тени. Даже в преклонном
возрасте, даже потеряв правую ногу,
он мечтал о крупном юбилейном туре
по России, Белоруссии и Казахстану.
А, понимая, что в каждый момент мо-
жет умереть, взял 29 марта с гене-
рального продюсера Сергея Винникова
слово, что его юбилейные вечера в
Большом зале Консерватории и Крем-
лёвском дворце обязательно состоят-
ся в любом случае.
Колоссальная энергия и воля к жиз-

ни! Из его четырёх детей – все мальчи-
ки. Пятый Пётр – приёмный, но тоже
мужского пола, художник, и темпера-
ментом под стать родным детям, жаль,
что умер в 2015 году в московской
психбольнице.
Нередко путь Евгения Евтушенко со-

провождали скандалы и бурные выяс-
нения отношений. Чего стоит хотя бы
одна история "Бабьего Яра". После
публикации в "Литературной газете" 19
сентября 1961 года поэта публично об-
винил в воровстве его стихов Юрий
Влодов (Левицкий, 1932-2009).
Над Бабьим Яром памятников нет.
Крутой обрыв, как грубое надгробье.
Мне страшно.

Мне сегодня столько лет,
как самому еврейскому народу.

Кого-то другого эта история могла и
похоронить напрочь, поставить крест
на дальнейшей творческой карьере.
Но Евтушенко всегда было настолько
"много-о!", что история с Влодовым
оказалась в глазу Евгения Александро-
вича лишь маленькой соринкой, кото-
рую он сморгнул и, кажется, сам не за-
метил.
Евтушенко писал всё, всегда и обо

всём. Ругал Сталина и хвалил Стали-
на, рифмовал всё, что видел и не ви-
дел, его лира пела и "беструсовочек-
трассовочек", и партийный билет с
какой-то одинаковой страстностью.
Причём, малейшая искра вдохновения
порождала целые поэмы, многослов-
ные, бурлящие, словно река в полово-
дье.
Платье где-то лопнуло,
бусы – в грязь,

и на место Лобное
внучка взобралась.
Где стоял ты, Стенька,
возле палача, –
абитуриентка
пляшет ча-ча-ча.

Это из "Братской ГЭС". А за поэму
"Мама и нейтронная бомба" в 1984 го-
ду поэт получил Государственную пре-
мию.  Вообще ,  по  умению  слагать
длиннейшие поэмы, откликаясь на зло-
бу дня, Евтушенко – непревзойдённый
мастер. Здесь его никто не превзошёл

и вряд ли когда-либо превзойдёт. То,
что для другого поэта может быть не-
ким разовым озарением, духовным
прорывом, плодом многолетних тру-
дов, у Евгения Александровича полу-
чалось легко, почти само собой, без
видимых усилий.
Художественная публицистика от Ев-

тушенко за десятилетия стала своего
рода его брендом, авторским знаком.
Причём, очень часто написанное, дей-
ствительно, было высокой поэзией с
нервом и чувством, а не просто графо-
манским набором рифм.

Так, поэма Евтушенко "Во весь рост"
о Матросове, которую он трижды с
1969 года переделывал, до сих пор ос-
таётся лучшей поэмой о герое, откро-
венно превосходя энергией и масшта-
бом даже "Александра Матросова"
Семёна Кирсанова, поэму крепкую, но
суховатую по многим позициям, слиш-
ком обычную, что ли.
Пусть в человеке часто разность, 

всякость – 
Матросовым вовеки не иссякнуть.
Среди исканий, споров и работы
они идут невидимо на доты,
и нас в толпе толкают временами
Матросовы не узнанные нами…

Причём, Евтушенко с одинаковой
страстностью и жаром готов был от-
кликаться на что угодно, без оглядки
на громкость имён или обстоятельств.
Он легко воспламенялся, ярко горел,
полностью перевоплощаясь в героев
своего повествования, становясь ими,
превращая литературу в факт живого
диалога со временем.
Казалось бы, живёт человек в США.

Его в местном университете востор-
женно любят. У него самая большая
учебная аудитория, ему разрешают са-
мому определять время и темы своих
лекций. А неугомонный Евтушенко
вдруг посвящает свои очередные сти-
хи медсестре из Макеевки, зверски
убитой украинскими карателями в ходе
так называемой АТО:
Кусками схоронена я.
Я, Прохорова Людмила.
Из трёх автоматов струя
меня рассекла, разломила.

Ему впору забронзоветь, уйти в вы-
сокие материи, составлять на досуге
"Строфы века" и лишь как должное
воспринимать любовь американцев из
Талсы, а он из своей золотой клетки
продолжал говорить о боли за распад
СССР, о войне в Новороссии. 
Это иногда казалось фантасмагори-

ей. Житель США Евтушенко, которого
в иных кругах иначе чем Гангнусом и
не величают, по фамилии отчима,
больше болел за боли России, чем
иные коренные русские с вполне даже
правоверными фамилиями.
Не шестидесятники-поэты,
а за лицемером – лицемер
объявили собственной победой
роковой развал СССР.
Разве ты, искусство, разучилось
нас объединять? Я не пойму,
как стране Шевченко приключилось 
с пушкинской страной вести войну?

Впрочем, не поэтической публицис-
тикой единой… Если бы поэт Евтушен-
ко был бы силён лишь своими злобо-
дневными откликами на те или иные
политические телодвижения, то боль-
шого признания читателей ему добить-
ся бы не удалось. 
Тот же Роберт Рождественский на

поле гражданственности Евгения Алек-
сандровича всё-таки в большинстве
случаев переигрывал.
Гораздо важнее и серьёзнее то, что

Евтушенко всегда умел разговаривать
с людьми и понимать их. И даже пуб-
лицистика никогда не превращалась у
него в некую холодную самоцель, не-
кий "профессионализм", не отменяя
собственно лирики и не затеняя её.

"Со мною вот что происходит?". По-

искать надо другого поэта, который
буквально с первой строчки мог бы вот
так зацепить внимание и цепко удер-
живать его до конца. Что происходит?
Почему? 
Евтушенко вспоминал в сборнике

участников Международного фестива-
ля поэзии на Байкале о своём выступ-
лении 1995 года в Перми. Классичес-
кое  время ,  когда  поэзия  даже  по
мнению иных пишущих "стала ненуж-
ной": "Я начал читать. А дождь между
тем ударил вовсю. Но что-то случи-
лось. Поклонники Шуфутинского, Тока-

рева, Киркорова, Газманова, поливае-
мые дождём, облепленные собствен-
ной мокрой одеждой, стояли, как вко-
панные и слушали. Они поняли, что
эти стихи и про них тоже. Мне особен-
но запомнилась одна веснушчатая
девчушка – она стояла у самого края
эстрады, положив на него подбородок
и её глаза, полные дождём, были серь-
ёзными-серьёзными, надеющимися.
Дождь, как по волшебству, стал по-

степенно успокаиваться, стихать, нако-
нец, совсем прекратился, а никто не
уходил. Я закончил выступление, и
вдруг увидел, что подбородок той дев-
чушки всё ещё остаётся на краю эстра-
ды, а глаза продолжают смотреть на
меня, ожидая чего-то, может быть то-
го, чего я ещё не написал…".
Воспоминания Евтушенко можно

ревниво списать на его привычное са-
молюбование. Дескать, пытается при-
думать себе антураж. И, действитель-
но, "веснушчатая девчушка" выглядит
уже как перебор, обычное излишество
стиля. Но зато во всём остальном спо-
рить не приходится!
Евтушенко до самозабвения любил

поэзию, умел читать стихи и его, в са-
мом деле, всегда слушали. На него
люди шли, даже когда не шли на дру-
гих. Почему? Не потому же только, что
поддавались рекламе? Конечно, нет.
В стихах Евгения Александровича

предельно симпатичны бесконечное
чувство жизни, молодости, свежести,
постоянной распахнутости, постоянной
готовности на местоимение "я". 
Смеясь –
в траву, стянуть рубашку с тела,

припасть к воде на горном берегу
и вдруг понять, 

как мало в жизни сделал,
как много в жизни сделать я могу.

В его ранних стихах есть такой пер-
сонаж, как парень, который порывает-
ся что-то окружающим сказать. Парня
буквально распирает его жажда диало-
га, общения. Вешняя вода подступает
к горлу. "Граждане, послушайте меня!".
И совсем рядом, прямо на глазах чита-
теля растёт тревога обмануть ожида-
ния, подвести, не выдержать ноту.
Вдруг вся песня, в общем-то, мелка,
вдруг и нету ничего в ней, кроме
этого мучительного, с кровью
"Граждане, послушайте меня!".

Неоспоримый плюс Евтушенко ещё и
в том, что до самых своих последних
стихов он постоянно помнил о том вну-
треннем выборе и совсем по-юношес-
ки боялся сфальшивить. Думается, и
фальшивил часто он именно потому,
что не мог побороть именно этот страх
фальши, который всегда шёл рядом с
ним и заставлял задумываться даже,
когда это делать было уже не по чину
и не возрасту.
Но зато, если душа по-настоящему

пела и нужды очередной семьи не тре-
бовали новой поэмы подлиннее, то в
стихах Евтушенко возникало истинное
таинство поэзии, которое заворажива-
ло, пьянило и поднималось вместе с
читателем до классических высот.
Серёжка ольховая,
лёгкая, будто пуховая,
но сдунешь её –
всё окажется в мире не так,
и, видимо, жизнь
не такая уж вещь пустяковая,
когда в ней ничто
не похоже на просто пустяк.
Серёжка ольховая
выше любого пророчества.
Тот станет другим,
кто тихонько её разломил.
Пусть нам не дано
изменить всё немедля, 

как хочется, –
когда изменяемся мы,
изменяется мир.

Есть ли натяжка в том, что Евтушен-
ко будет похоронен рядом с Пастерна-
ком? Вряд ли. В черновиках "Доктора
Живаго" встречается замечание: "Как
он любил всегда этих людей убежде-
ния и дела, фанатиков революции и
религии! И как никогда, никогда не за-
давался целью уподобиться им и по-
следовать за ними".
А ведь и Евтушенко мог бы сказать

что-то похожее. При всём своём мель-
кании и многообразии, бунинском
"много-о!" он всё-таки всегда оставал-
ся где-то выше и сбоку привычных из-
мерений. Выглядя со стороны фанати-
ком, он всегда был готов на противопо-
ложность самому себе.
Так что и эта его посмертная воля,

про Пастернака, не столько нахальное
желание вернуться в Россию к своему
учителю, сколько всё-таки трезвое по-
нимание сделанного им и собой. Глав-
ное – серёжку ольховую не сдуть нена-
роком.

Мысли вслух

Литературная Россия сложна и мно-
гообразна – раскалённое столичное
бурление уравновешивается тихими
провинциальными гаванями, поэтичес-
кие и прозаические корабли которых
красотою оснастки превосходят столич-
ное производство; бурная игра метро-
полии в литературный и премиальный
процессы долетает до российских ве-
сей разве что в форме уродливых
брызг, всё равно вызывающих зависть
у обойдённых – а таковых, разумеется,
большинство.
Карта литературной России причуд-

лива, как наша современная жизнь, в
какой старики и дети – корни и побеги
естественного дерева жизни – точно,
не принимаются в расчёт; а извест-
ность любого гаера из мира шоу-бизне-
са многократно превосходит извест-
ность любого учёного, или поэта. Карта
эта пестрит белыми пятнами – вовсе не
замечаемыми из игривых метрополий,
игнорируемыми тусовками обеих сто-

лиц; между тем содержательность этих
белых пятен гораздо выше производи-

мого в мегаполисах – и оттого, что со-
блазнов меньше, и воздух не так про-
пах деньгами, и от более чистого,
незамутнённого представления о ре-
альности, ещё сохранённого жителями
провинции.
Но Россия нынешняя, кажется, вовсе

не замечает пёстрого бурления России
литературной, вся деятельность кото-
рой, как творчество средневекового ал-
химика было ограничено его лаборато-
рией, ограничена ею самой – нет у нас
широко известных авторов, кроме сочи-
нителей детективов, нету!
Не верите?
Спросите сто человек подряд на ули-

це – знают ли они того или иного пре-
возносимого тусовкой писателя, или
поэта (не говоря о провинциальных ав-
торах) – и убедитесь: не знает никто.

Либо – несколько человек из ста, что
погоды не делает. 

(Только не проводите подобный оп-
рос около ЦДЛ!)
Почему же Россия, всегда бывшая

логоцентричной, эту логоцентричность
отвергла?
Одного ответа, разумеется, нет и

быть не может, но веер их будет окра-
шен траурными тонами: тут и бесконеч-
ная, бурливая борьба за выживание, не
оставляющая времени для глубокого
чтения, и, отчасти, вина самих литера-
торов, слишком увлёкшихся всевоз-
можными словесными играми и выкру-
тасами, и потеря доверия к слову – ибо
говорят все, и говорится всего столько,
что в потоке оном можно утонуть; и ут-
рата самими писателями ощущения
служения, без которого литература
превращается в пустые игрища…

Ответов много – нет одного, увы:
совпадёт ли когда-нибудь жизнь лите-
ратурной России с жизнью просто Рос-
сии. 

Александр БАЛТИН 

Ñ ñåð¸æêîé îëüõîâîé...

ОТКРЫТОЕ  ПИСЬМО
Сергею Чупринину – 

главному редактору журнала "Знамя"

Здравствуйте, Серей Иванович! С
начала 90-х годов читаю публицисти-
ку, дневники и воспоминания многих
столичных толстых журналов, но не
перестаю удивляться позиции вашего
"Знамени". И вот теперь решил выска-
заться по этому поводу. Толчком к на-
писанию настоящего письма послужи-
ли рассказы израильских репатриан-
тов в интернете. Бывшие наши сооте-
чественники при оформлении граж-
данства Израиля учат не только язык,
но и постигают духовные ценности но-
вой страны проживания. Существует
целая система курсов и консультаций,
где специалисты объясняют: на каких
идеях, традициях (со знаком плюс!)
строится израильское общество. Это
жизненно необходимо. Репатриант мо-

жет в будущем стать солдатом, науч-
ным сотрудником, заняться любым
другим делом, где лучшим стимулом
творчества является забота о прести-
же своей страны. Чтобы жить в ладу с
согражданами, он должен любить
страну проживания, всё делать для её
блага. Так же ответственно подходят к
гражданству в любом жизнеспособном
вменяемом государстве. 
Теперь, давайте, представим себе

иностранца, который решил стать
гражданином России. Вообразим, что
его направили изучать идеалы своей
новой родины по материалам, опубли-
кованным в журнале "Знамя"? 
Стал бы иностранец патриотом сво-

ей новой родины – России, после изу-
чения статей вашего журнала? Сомне-
ваюсь! Возьмём самый свежий при-
мер: художник Борис Заборов в своих
воспоминаниях – двуглавый орёл-сим-
вол Российской империи – называет
"орлушей"! (№3-2016) 
Ума не приложу – как будет защи-

щать ворота футбольной сборной на-
шей страны ставший гражданином РФ
бразилец Гильерме, если ему объяс-
нят, что у него на майке не герб, а "ор-
луша"? 
В идее патриотизма, как и в идее го-

сударственности – нет ничего "лишне-
го", ничего несерьёзного. Это общие
идеи самосохранения всего тела стра-
ны, которые должны присутствовать в
каждой клетке этого тела, то есть в
каждом человеке. Атрибутами этих
идей являются – флаг, гимн, и герб!
Стоит только перестать уважать хотя
бы один из этих атрибутов, как всё "го-
сударево тело" рассыпается на несвя-
занные друг с другом клетки. Уничто-
жается сама идея такого объеди-
нения.
Но как внушить эту истину авторам

многих мемуаров в вашем журнале –
этим духовным эмигрантам, будущим
и бывшим? Для них наши жизненно
важные вопросы организации общей
жизни – это только угроза их личной
свободе! Значительная часть авторов
"Знамени" учит нас какой-то абстракт-
ной демократии. Все их рекомендации
никак не вяжутся с русским ментали-
тетом, противоречат ему, вызывают
отрицательные последствия при внед-
рении всех "демократических" рецеп-
тов в социальную практику.
По тону выступлений видно, как

этим "эмигрантам" одиноко. Им живёт-
ся даже хуже, чем цыганам. У тех хоть
родной табор есть, а эти сами по себе
везде и всюду, и везде им плохо! 
Но подобных мук явно не испытыва-

ют те, у кого есть духовная родина!
Чему учат репатрианта израильские

преподаватели? Они рассказывают о
героической борьбе израильского на-
рода, они рекомендуют ему почитать
тексты своих писателей-патриотов.
Например, прозу Меира Шалева, кото-
рый слово Страна – применительно к
Израилю – пишет с большой буквы.
Замечу, Сергей Иванович, что этот

израильский писатель – практически
наш с вами ровесник! Ему скоро семь-
десят. Он вдохновляется образами
родной истории, библейскими сказа-
ниями. Вас не удивляет: почему быть
патриотом в Израиле – это священный
долг, а для либеральных соплеменни-
ков Меира Шалева, проживающих в
России, – эта гражданская позиция не
только не обязательна, но часто осуж-
дается и решительно отвергается? С
чего бы это? Разве политические ме-
тоды и способы образования жизне-
способных сильных государств – не
одни и те же по всему миру? 
Методы одни, но это когда есть цель

– создать сильное процветающее го-
сударство. Сомневаюсь, что в этом
цель авторов "Знамени"! Они так ув-
леклись борьбой с "советизмом", с
"красными", что в пылу борьбы – об-
щепринятые идеи патриотизма и госу-
дарственности забраковали как негод-
ный  коммунистический  "бренд" ,
который на пользу только их идейным
противникам из КПРФ и русским наци-
оналистам. С "водой" своих статей за
демократию "выплеснули и ребёнка" –
70 процентов населения, которому не
предложено никаких мобилизацион-
ных проектов развития государства и
общества. 
Даже такой яркий представитель ев-

ропейской литературы, как писатель
Мишель Уэльбек, в 2011 году пробо-
вал "образумить" коллег, которые сли-
шком увлеклось личной свободой. Он
написал: "любое искусство, как и лю-
бая наука – это способ коммуникации
людей. ("Человечество, стадия 2")
У нас в России – значительный слой

интеллигенции забыл об этом. У нас
демократические, либеральные изда-
ния, получившие возможность массо-
вого распространения своих идей, за-
няты не созидательной работой по
сплочению общества, а "вырыванием
корней советизма". Тянут, потянут, а
вытянуть не могут. Потому – что очень
крепко эти корни вросли в родную поч-
ву. Они тянутся из крестьянской общи-
ны, из новгородского вече, и дальше в
глубину веков! 
Что предложил бы воображаемому

репатрианту – будущему гражданину
России – либеральный учитель из
России: книги Лескова? народные бы-
лины? картины Нестерова? 
Нет, он, наверняка, предложил бы

удивлённому иностранцу переполнен-
ные иронией и сарказмом материалы
из либеральных журналов! Произведе-
ния, в которых авторы мучаются са-
мим фактом своего проживания в Рос-
сии и вымещают свою досаду на
читателях. Как ориентироваться репа-
трианту в наших ценностях? У него го-
лова пойдёт кругом. Многие понятия
перевёрнуты, оценки событий поража-
ют своей противоречивостью. Взять
хотя бы ваши воспоминания под на-
званием "Вот жизнь моя" (№11-2014).
Там описываются события второй

половины 1970 годов. В отделе пропа-
ганды ЦК КПСС со времён А.Н. Яков-
лева "окопались прогрессисты, ко все-
му национальному относившиеся с
подозрением…". Это в правящем по-
литическом органе страны, в которой
семьдесят процентов населения счи-
тали себя русскими!
В воспоминаниях сообщается, что

главный редактор самой большой и
влиятельной в СССР "Литературной
газеты" А.Б. Чаковский был враждебно
настроен к писателям-"деревенщи-
кам". Это к тем, кто боролся за сохра-
нение наших национальных корней.
Не трудно представить, какой стресс

испытывают люди, которые хотели бы
полюбить свою новую родину, и кото-
рых "вразумляют" подобным образом.
Наверняка, не получился бы полно-
ценный гражданин Израиля из репат-
рианта, если бы его "просвещали" и
приобщали к новой родине подобными
текстами. Если бы во многих израиль-
ских СМИ сидели странные существа
– местные космополиты, ко всему на-
циональному, то есть израильскому,
относившиеся с подозрением! 
Этот абсурд в России возможен!

Климат что ли другой? Наши интелли-
генты-космополиты везде пытаются
доказать, что мы хуже, чем есть на са-
мом деле! Откройте наугад любой
журнал, например "Вокруг света". Пе-
ред вами статья В.Шубинского. Из неё
выясняется, что гордость нашей нации
– Михаил Васильевич Ломоносов уни-
верситет не открывал (это сделал Шу-
валов), закон сохранения массы тоже
не его заслуга! Оказывается, это сде-
лали совсем другие люди ещё в древ-
ности. (№11-2011) 
Можете взять ещё ряд научно-попу-

лярных, познавательных журналов.
Везде то же самое – опусы, подобные
статье В.Шубинского, и с такими же
нерадостными умозаключениями. Це-
ленаправленно идёт "игра на пониже-
ние" – в разных формах с использова-
нием самых негодных приёмов. Везде
торжественность восприятия атрибу-
тов государственности, которые дают
духовную силу любому гражданину
страны, не жалея жизни, защищать
эту страну, незаметно подменяют сме-
хом и иронией. Опошляют до анекдо-
тов. В себе-то интеллигенты-космопо-
литы прячут что-то (для себя) святое.
Это многие из них доказали, добро-
вольно отправившись воевать с ара-
бами на Синайский полуостров, где
проявляли храбрость и стойкость. Но
– это на своей родине, которую они
признали настоящей, единственной. И
стали надёжными бойцами, отважны-
ми военными корреспондентами. В го-
лосе, при ведении телерепортажей,
появился пафос! В глазах – воодушев-
ление от ощущения себя частью своей
страны! 
В России – наша героическая исто-

рия их не вдохновляла. Русский пат-
риотизм пугал, а в лучшем случае, не
увлекал! Чаще всего получалось снис-
ходительно иронизировать, смешить. 
В фильме "Покровские ворота" авто-

ры используют неблагозвучность фа-
милии поэта Хераскова, чтобы сде-
лать смешную сцену: "Это просто
какой-то Херасков!" – говорит Костя,
видя любовные страдания Велюрова.
Но ведь "какой-то Херасков" – на са-
мом деле – гордость России! Михаил
Матвеевич Херасков был создателем
неофициального гимна Российской
империи, директором Московского
университета и автором многих преоб-
разований в этом университете. Его
дом на Тверском бульваре был цент-
ром литературной жизни Москвы.
Причины иронии режиссёра фильма

как-то понять можно. Михаил Козаков
(вечная ему память) не смог настро-
ить себя на пафосную волну по отно-
шению к героям русской истории. 
Каждому своё! Но были всегда сре-

ди российской интеллигенции творчес-
кие люди, которые осознанно, после-
довательно любыми изобразительны-
ми средствами стремились спрятать,
осмеять, исказить всё, что работает
на подъём русского патриотизма. Эта
настойчивая, повседневная работа по
всем направлениям нашей культуры и
искусства, продолжается "пятой ко-
лонной" и по сей день. В неё вовлече-
на и часть интеллигенции, у которой,
казалось бы, не должно быть комплек-
са эмигранта – ни по происхождению,
ни по воспитанию. Но они словно пе-
реродились! И тайна сия необъясни-
ма. Одному Воланду известно, что за-
ставляет подобных авторов "Знамени"
подпевать "внутренним эмигрантам"
России. Откуда такая общность лите-
ратурных вкусов и пристрастий с писа-
телями, которые, мягко говоря, ко все-
му русскому национальному относятся
с недоверием? И во имя чего всё это
проповедуется? 
Если мы хотим создать свободное

демократическое государство для
большинства, то организаторам и
идейным вдохновителям этого велико-
го дела надо обязательно учитывать
национальный характер этого боль-
шинства, его вкусы и предпочтения,
его закоренелый, исторический "сове-
тизм". Вместо этого мы видим органы
власти, где руководители только ме-
неджеры по найму, видим чисто кор-
поративную, "местечковую" литерату-
ру для "своих"!
В библиотеке общества "Мемориал"

насчитывалось 30 тысяч книг. Наибо-
лее полно там представлена литера-
тура по истории репрессий, история
коллективизации и голода, истории
инакомыслия. (Записки о самоиздате.
Москва, 2012 г.)
В кого собирались превратить деяте-

ли "Мемориала" 140 миллионов наших

граждан. В одного коллективного "Фо-
му неверующего"? В злобного, мстя-
щего власти за своё прошлое маргина-
ла? Но ведь таким народом невозмож-
но управлять! А пятая колонна мечтает
и пытается управлять российским
большинством в своих интересах.
Упомянутый уже в письме ваш автор

Борис Заборов сетовал, что злополуч-
ные "корни советизма" не удалось вы-
рвать "из тела России" исключительно
потому, что "наше поколение оказа-
лось хилым, с гнильцой… в междо-
усобных, жалких амбициях". 
Странное у этих "эмигрантов" мыш-

ление. Собираются на такое большое
дело, даже не пытаясь увлечь за со-
бой большинство. Какую общенарод-
ную духовную революцию можно под-
готовить и провести в либеральных
междусобойчиках, с непомерными ам-
бициями, с едва два скрываемым пре-
зрением к маргиналам, к которым они

готовы приравнять практически всё
население России, кроме Москвы и
Санкт-Петербурга? Так можно только
повторить на новом историческом вит-
ке судьбу богемы Серебряного века с
шампанским и красивыми речами. 
Но богемы – истории не делают.

Слишком узок круг их интересов.
Слишком однообразны они в своих
пристрастиях и вкусах.
Авторы "Знамени", "Нового мира", и

других изданий подобного же направ-
ления – гордятся самостоятельностью
суждений, независимостью от офици-
альной государственной идеологии.
Но что самое удивительное: они же
проявляют поистине "стадное едино-
душие" и "партийную дисциплину" в
вопросе кем восхищаться и кого вос-
певать! В публицистике, в мемуарах
все цитаты – как под копирку. Все
осуждения – как по команде. Все оцен-
ки можно предугадать заранее! В со-
ветское время даже у партийных ра-
ботников было больше свободы.
Вот, например, в своём романе "Ве-

тер и песок – 2" Наталья Иванова пи-
шет, как она побывала на одном лите-
ратурном вечере под названием "круг
чтения", и как удивилась: русские актё-
ры, писатели что-то вещали весь ве-
чер, но ни разу не упомянули имя поэта
Мандельштама! (Это сейчас для либе-
ральных авторов так же обязательно,
как в советское время ссылки на реше-
ния съезда или пленума ЦК КПСС в
любой научной работе, даже если её
предмет – неорганическая химия.)
И так во всём. Идёт ли автор по ули-

це большого города, участвует ли в ли-
тературных вечерах, комиссиях, твор-
ческих встречах – везде его сознание
делает строгий отбор. Как придирчи-
вый повар делает выбраковку не ко-
шерных продуктов. В свой словесный
"салат" своего либерального произве-
дения любой либерал шинкует строго
определённые ингредиенты: в "салат"
обязательно будет "нашинкован" Ио-
сиф Бродский. В любом виде. В виде
сравнения с Бродским. Ссылкой на не-
го. С упоминанием о нём в любом кон-
тексте – к месту и не к месту. И на за-
вершающем этапе приготовления – всё
литературное блюдо всенепременно
должно быть густо пересыпано ссылка-
ми на Мандельштама или Пастернака.
Рецепт литературного блюда всегда

один и тот же для всех либеральных
авторов! Могут меняться исторические
факты, биографические данные – обя-
зательные "приправы" остаются неиз-
менными. Вместо культа литератур-
ных текстов – культ автора. 
С 90-х годов в российских гумани-

тарных вузах вбивали в голову эту
"маоцзэдунщину". Не раз приходилось
читать о кардинальном изменении
учебных программ ради этих целей. 
От иностранцев и российской моло-

дёжи чиновники от культуры и хозяева
СМИ сознательно скрывают целый
русский духовный мир со своими ком-
позиторами, театрами, альманахами,
который существует словно на обочи-
не культуры, который специально дер-
жат на обочине! 
Иностранец, например, может никог-

да не сделать для себя открытия, что
в России жили другие значительные
поэты, кроме Пастернака, Мандельш-
тама и Бродского. Что к России можно
относиться совсем по-другому – с лю-
бовью и почтением, как к уникальному
проекту самого Господа! 
Городские библиотеки выписывают

то, что им прикажут. А чиновники при-
кажут выписать либеральные журна-
лы. Такая вот принудительная демо-
кратия. Живую летопись русской ду-
ховной жизни – журнал "Наш совре-
менник" приносят в библиотеку инди-
видуальные подписчики, чтобы читате-
ли брали номера "Нашего современ-
ника" и читали по очереди. И они бе-
рут и читают! А издания, где россий-
ские демократы занимаются самолю-
бованием, пылятся на книжных полках.
От либеральной маодзедунщины

многие уже устали. Пегас уже не хочет
жевать сопревшее либеральное сено.
От такого корма – вдаль не поскачешь!
Да и всадник Пегасу нужен, подобный
Дмитрию Донскому. Чтобы снова всех
собрать на дело святое. И чтобы бла-
гословлял его на это духовный светоч
наподобие Сергия Радонежского, а не
глумливый себялюб-литератор, при-
выкший хихикать над любыми прояв-
лениями любви к отечеству.
Смените пластинку, господа! Иначе,

никогда не видать нам процветающей
страны под названием Россия! Инди-
видуализм отыграл свою двухвековую
роль. Писателю придётся искать иде-
ал за пределами своей "неповтори-
мой… личности или… Или остаться
своим единственным читателем!.. Гу-
манность сейчас важнее изысков".
(В.Новиков, "Новый мир", №3-2016) 
Неужели очнулись? Давно пора!
Основная часть россиян понимает

свою ответственность перед жизнью,
перед отечеством. Переживает за не-
го, строит, как может, своё будущее,
празднует День Победы, создает "Бес-
смертный  полк" и  общенародный
фронт. А либеральный автор всё вре-
мя где-то сбоку – "за забором", вне об-
щего процесса… И весь он, на самом
деле, смешон со своей гордыней, со
своей иронией, как Паниковский – с ук-
раденным гусем! 
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