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Куда уж определённее! С того времени и до сего дня
эта программа выполняется нашими либералами неукос-
нительно: возвышение и ублажение малых наций за счёт
большой, государство-
образующей. 
Конечно, такая поли-

тика экстренно свора-
чивается в экстренных же случаях: когда немцы уже под
Москвой, когда нужно выходить в космос и осваивать
Арктику, восстанавливать народное хозяйство и так да-
лее. Тогда и плакаты, и лозунги, и филь-
мы, и стихи взывают к русскому народу:
народу-богатырю, народу-созидателю,
народу-первопроходцу. Но – чуть опас-
ность миновала, всё возвращается на
круги своя. И скрытая до времени либе-
ральная русофобия мало того что не-
укоснительно восстанавливается в поли-
тике и культуре,  она ещё начинает
мстить за свои недавние унижения, вы-
корчёвывая с таким трудом пробившие-
ся ростки русского национального само-
сознания .  Потому  что  русофобия ,
повторю ещё раз, – носит системообра-
зующий характер для российского либе-
рализма. У того же Достоевского в "Иди-
оте" есть замечательное определение,
вся беда в том, что "русский либерал не
есть русский либерал, а есть не русский
либерал". Не русский – раздельно, то
есть это не вопрос крови, а вопрос идеологии, её проис-
хождения и конечного целеполагания.
И вот об этом-то – вполне открыто и определённо пи-

шет Юрий Селезнёв в 80-е годы ХХ века в уже упоми-
навшейся книге "Достоевский". Он рассматривает ещё
один из "символов" российского либерализма, лакея
Смердякова:

"Иван "мирит" их, размышляя про себя: ежели одна га-
дина другую поедает, то какой, мол, от того грех? Одна
только польза...
Внимательно прислушивается к логике идей Ивана ла-

кей Смердяков – тоже ведь один из "братцев", правда,
незаконный, прижитый папашей от несчастной юродивой
Лизаветы Смердящей, и тоже по-своему философ. "Я
всю Россию ненавижу, – откровенничает он. – В 12-м го-
ду было на Россию великое нашествие императора На-
полеона французского первого, отца нынешнему, и хоро-
шо, кабы нас тогда покорили эти самые французы:
умная нация покорила бы весьма глупую-с и присоеди-
нила к себе. Совсем даже были бы другие порядки-с...
Русский народ надо пороть-с, как правильно говорил
вчера Федор Павлович, хотя и сумасшедший он человек
со всеми своими детьми-с...".
Умственное лакейство смердяковщины, этого незакон-

норожденного отечественного нашего дитяти, родствен-
но, как считал писатель, лакейству мысли угрюмых тупиц
либерализма. Смердяковщина – это смрад, исходящий
от больного срамной болезнью общества. Ладно, Дмит-
рий – его-то Смердяков глупее себя почитает, но даже и
умник Иван презрительно отзывается о Смердякове как

о вонючем лакее, – а ведь, может быть, ему-то, Смердя-
кову, и придется еще сыграть не последнюю роль в судь-
бах всей семейки, а стало быть, и всей ненавистной ему,
так называемой матушки-России…". 
Страшные слова, сказанные ещё задолго до либераль-

ной революции 1991-
93 годов!
А чтобы полнее по-

нять то явление, кото-
рое я называю системообразующей преемственностью
(или даже семейственностью) либеральной русофобии,
повторюсь – вне зависимости под какими флагами она

марширует, я процитирую одно очень
характерное наблюдение известного
литературоведа и критика Ю.М. Пав-
лова:

"Естественно, когда знаешь, что
"левые" (читай "либералы", – А.Ш.)
либо не скажут в своей истории о Руб-
цове и его товарищах, либо назовут
"смердяковым русской поэзии". (Это
об одноимённой статье литературове-
да Новикова, опубликованной в 1994
году, – А.Ш.)   
И вот это уже характерный пример

смыслового онтологического перевёр-
тыша, который вскрывает главный се-
крет в "преемственности революцион-
ных элит". Когда внуки и правнуки
русофобствовавших смердяковых об-
виняют в смердяковщине же столь не-
навидимый ими русский народ, и кон-

кретно – его лучших, чистейших представителей. Каким,
без сомнения, был и остаётся великий русский поэт Ни-
колай Рубцов!
По этой же схеме – борьбу с коммунизмом возглавляет

главный идеолог ЦК КПСС Александр Яковлев; за част-
ную собственность и приватизацию самоотверженно ра-
тует внук красного командира и палача, более известно-
го в качестве детского писателя, – Егор Гайдар; с
"проклятым КГБ" неусыпно борются сын комиссара гос-
безопасности Анатолий Чубайс и внук расстрельных дел
мастера Алексей Венедиктов, возглавляющий последнее
пристанище российского либерализма – радиостанцию
"Эхо Москвы"; и так далее. 
Теперь надо ли объяснять – почему архивы НКВД до

сих пор не рассекречены? 
Система, сложившаяся в результате победы либера-

лов в 90-е годы ХХ века, продолжившая самые гнусные
"достижения" государственной русофобии начала ХХ
века, – попросту рухнет! Когда станет известно – кто
внук палача, кто сын доносчика, а кто и сам – палач и
доносчик.
Эта система – система государствозамещающего ли-

берализма – сейчас под ударами внешних враждебных
сил, как это случалось и прежде, начинает лавировать,
идти на уступки, затыкать рот уж вовсе оголтелой
русофобии. Но слишком сильна их столетняя спайка! И,
боюсь, только сильные, тектонические потрясения могут
её окончательно разрушить. 
Но нам – не привыкать!

Алексей ШОРОХОВ
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13 сентября 2017 года прошли
обыски в служебном помещении и
на квартире директора "Института
русской цивилизации", председате-
ля "Всеславянского Союза", главно-
го редактора газеты "Русский вест-
ник", доктора экономических наук,
профессора Олега Анатольевича
Платонова, что, естественно, вызва-
ло обеспокоенность у общественно-
сти и патриотических кругов Россий-
ской Федерации. 
Тем более, когда уважаемому че-

ловеку инкриминируется действия
неправомерного характера, подпа-
дающие под ст.282 УК РФ. 
Как известно, "Институт русской

цивилизации" занимается возвра-
щением обществу научных трудов и
великих открытий учёных, государ-
ственных деятелей, чьими усилиями
создано Государство Российское –
образец Державы, строящейся на
началах добра, правды и справед-
ливости. Идеи и труды наших вели-
ких предков – основа для развития
современной России. 
После ухода из жизни А.А. Сенина

энциклопедист О.А. Платонов взва-
лил на себя неимоверно тяжёлую
ношу и достойно продолжает благое
дело в интересах нашей страны. 
Особое место занимают исследо-

вания О.А. Платонова (например,
"Как и на чём строилась многонаци-
ональная Россия", журнал Избор-
ский клуб, №10(46) 2016) в контекс-
те исполнения положений програм-
мной статьи В.В. Путина "Россия:
национальный вопрос" ("Российская
газета", 23.01.2012), в которой он
констатировал: "Русский народ яв-
ляется государствообразующим –
по факту существования России". 
Именно стремлением поддержать

В.В. Путина вызвано начинание
Старейшин Кавказских народов (фо-
рум организован республиканским

общественным движением "Старей-
шины Адыги" и патриотическими
кругами Москвы, июль, 2016 г. Май-
коп), приобретшее форму "Кавказ-
ской инициативы", цель которой –
придание законодательным поряд-
ком русскому народу статуса госу-

дарствообразующего. Впоследствии
"Кавказская инициатива" переросла
в "Кавказо-Русскую инициативу". 
Опыт государственного строи-

тельства "новой России" свидетель-
ствует – государствообразующий
статус русского народа реализован
только двумя законодательными ак-
тами: Конституцией Карачаево-Чер-
кесской Республики (преамбула) и
Уставом Краснодарского края (ста-
тья 2), за что разработчикам, про-
явившим  определённую  волю  в
трудное время, необходимо отдать
должное.
О.А. Платонов с пониманием вос-

принял идею "Кавказо-Русской ини-
циативы", оказывая оргкомитету по-
сильную помощь. 

Если какие-либо претензии к О.А.
Платонову связаны с его поддерж-
кой "Кавказо-Русской инициативы",
или его открытым одобрением поли-
тики сближения интересов россий-
ских народов, его призывами по кон-
солидации российских патриотов,
его утвердительной верой в созида-
тельный потенциал российского на-
рода, его пониманием необходимос-
ти  перевода  статуса  русского
народа из состояния "де факто" (о
чём открыто провозгласил прези-
дент В.В. Путин) в фактическое "де
юре", то такое отношение к О.А.
Платонову нам не вполне понятно,

от кого бы оно ни исходило. 
Ведь непродуманные действия оп-

ределённых федеральных структур
общество воспринимает как вызов,
прежде всего, лично президенту
страны В.В. Путину, с неимоверным
трудом стабилизировавшему рос-
сийскую государственность в по-
следнее десятилетие, а также будет
вынуждено рассматривать как не-
прикрытое противодействие форми-
руемой государственной националь-
ной  политике  лидера  страны ,
отвечающей вызовам времени.

В деле с О.А. Платоновым нельзя
не видеть и другую сторону. 
В своё время, затеяв братоубий-

ственную войну в Чечне, российский
олигархат в течение 10 лет рассо-
вал по своим карманам богатство,
накопленное поколениями русского
и коренных народов. 
Чтобы отвлечь внимание населе-

ния, спустив на тормоза решение
статуса русского и коренных наро-
дов, противники России "объявили
войну" лидерам патриотических
сил в разных регионах (Краснодар-
ский край – старейшина шапсугов
Причерноморья  Гвашев  Руслан
Индрисович, Пермский край – Юш-
ков Роман Авенирович, обществен-
ный деятель и др.) страны, тогда
как на деле они являются вырази-
телями  интересов  Государства
Российского.
Несмотря на законодательные и

иные коллизии, старейшины увере-
ны, рано или поздно проблема госу-
дарствообразующего статуса рус-
ского и коренных народов будет
доведена до логического решения. 
В чем заслуга и вклад Олега Ана-

тольевича Платонова и возглавляе-
мых им "Института русской цивили-
зации", газеты "Русский вестник",
его уникальных исследований, вос-
требованных российским общест-
вом, будут значительны. 
Старейшины надеются, что дея-

тельность  органов  власти  всех
уровней, общественных организа-
ций и движений будет направлена
на улучшение, а не на ухудшение
положения дел в родном Отечестве. 
По поручению и от имени респуб-

ликанского общественного движе-
ния "СТАРЕЙШИНЫ АДЫГИ", "Ду-
мы СТАРЕЙШИН Кабарды" Кабар-
дино-Балкарии, Старейшин Азер-
байджанской общины Адыгеи, Ста-
рейшин грузинской общины Адыгеи,
Старейшин вайнахской (ингушской,
чеченской) общины Адыгеи, Ста-
рейшин татарского общества "Дус-
лык" Республики Адыгея, Старей-
шин  "Казачьих  войск  Великого
братства Руси и Зарубежья", Ста-
рейшин казаков Адыгейского отде-
ления "Союза казаков России", Ста-
рейшин  Майкопской  городской
общественной организации Адыгэ
Хасэ (Черкесский совет). 

Председатель 
СОВЕТА "СТАРЕЙШИНЫ АДЫГИ" 

А.А. АДЖИГИРИЕВ 

Лазарь Моисеевич Каганович 
(1893-1991)

Пародически обыгрывая библейское
определение "жестоковыйности", Осип
Мандельштам обозначил окружение
Сталина как "сброд тонкошеих вождей".
Действительно, забавно.
В то время, когда люди ещё в полной

мере понимали, кто именно рулит стра-
ной, стихотворный оборот казался го-
раздо смешнее. Это сейчас зачастую
сталинскую гвардию принижают, награж-
дая всяческими уничижительными клич-
ками. А тогда с этими "тонкошеими вож-
дями" даже такие откровенные револю-
ционные монстры как Троцкий должны
были считаться.
Это сейчас питомцы ЕГЭ могут доволь-

ствоваться байками, как некий крово-

жадный иудей Каганович включил ру-
бильник  и ,  взрывая  храм  Христа
Спасителя, заверещал: "Задерём подол
матушке-России!".
В действительности никаких доказа-

тельств того, что 5 декабря 1931 года в
12 часов по московскому времени Ла-
зарь Моисеевич Каганович произнёс
свою фразу про подол, попросту не су-
ществует. Чистой воды фольклор. Не
имеющий ни свидетелей, ни глубокой
мотивации.
Начиная хотя бы с того, что умный Ка-

ганович никогда бы не стал так по-мел-
кому светиться. Его можно ненавидеть и
придумывать про него любые гадости,
но "тонкошеим вождём" Моисеич не был
никогда!
Американец Стюарт Каган, называю-

щий себя его племянником, был куда
точнее в формулировках – "Кремлёвский
волк". Припася для названия своей кни-
ги другую цитату из Мандельштама, про
век-волкодав.
В сущности Каганович сам успел, ещё

при жизни, расставить все акценты. Его
книга мемуаров "Памятные записки"  вы-
держана со спокойным достоинством и
этакой крестьянской мудростью.
Вот как, например, о теме сноса храма

Христа Спасителя говорится в письме
дочери Мае ещё в 80-х годах 20 века:

"Не сразу и не слегка был решён этот
вопрос: в Московском Комитете и у меня
лично, например, были возражения.
Скажу прямо, что мы считали, что это
политически может задеть верующее на-
селение. В Моссовете, особенно, по-
мню, его председатель тов. Иванов, вы-
сказывались  за  то ,  чтобы  строить
Дворец Советов на месте Храма Христа
Спасителя. На заседании созданного
правительством "Совета по строитель-
ству Дворца" во главе с председателем
Совнаркома т. Молотовым В.М. этот во-
прос обсуждался не раз. В конце концов
было принято в 1931 году постановле-
ние строить Дворец Советов вблизи
Кремля, на берегу Москва-реки в районе
Волхонки и Саймоновского проезда пу-
тем сноса ряда строений, в том числе и
Храма Христа Спасителя".
Как видно из цитаты, из неудобного

для себя положения Каганович выходит
так, что лучше и придумать нельзя. Во-
первых, разговор с дочерью – сам по се-
бе выглядит тепло и человечно. Во-вто-
рых ,  снос  храма  рассматривается
исключительно в связи с необходимос-
тью строительства Дворца Советов. В-
третьих ,  сильно  выглядят  как  бы
вскользь вброшенные русские фамилии.
Словом, ответ налицо и отпиской его

не назовёшь. Равно как и выгораживани-
ем себя. Оппонентам просто предлага-
ется задуматься о контексте времени и
о том, что бы они сами сумели сделать
при таких исходных.
Касается это и темы Сухаревой башни.

Которую, якобы, тоже снёс он, "жид Ка-
ганович", в ритуальных, не меньше, це-
лях. Лазарь Моисеевич терпеливо объ-
яснял в 1990 году:

"Вопрос о судьбе Сухаревой башни тя-
нулся долгое время, обсуждать его было
нелегко, решиться на слом – трудно. По-
этому смешными выглядят сейчас те,
кто изображает это дело как легковес-
ное и быстрое решение административ-
ного характера. Вопрос этот обсуждался
в Моссовете, от которого исходила пер-
вая инициатива, и главным мотивом ре-
шения о сносе было увеличивающееся
движение автотранспорта в городе, по-
явление огромного количества автомо-
билей и каждодневная гибель людей
возле Сухаревой башни. Когда я на со-
вещании архитекторов назвал цифру – 5
человек в день, то известный архитектор
товарищ Щусев поправил меня. Он ска-
зал, что гибнет не 5, а 10 человек в
день. Можно представить себе, что бы-
ло бы, если бы сегодня стояла Сухарева
башня, когда по Садовому кольцу идут
сотни тысяч машин.
Вопрос этот был подвергнут обсужде-

нию не только в Моссовете, председате-
лем которого был Н.А. Булганин, не
только в Московском городском Комите-
те партии, первым секретарем которого
был Н.С. Хрущев, но и в областном пар-
тийном комитете, который возглавлял я,
и в правительстве, и даже на Политбю-
ро. Архитекторы признавали: надо что-
то делать, ибо Сухарева башня пришла
в крайне ветхое состояние, можно ска-
зать, аварийное. Она вся была в трещи-
нах: и внизу, и в фундаменте, и наверху.
Её капитальный ремонт потребовал бы
колоссальных затрат, огромных усилий
и занял бы длительное время, не говоря
уже о том, что одна из центральных ма-
гистралей Москвы, такая, как Лубянка
(ныне улица Дзержинского), Сретенка и
Большая Мещанская улица (которая те-
перь называется проспект Мира), была
бы закрыта на длительное время".
Каганович никого не обвиняет, не пере-

водит стрелки, пытаясь быть логичным и
доказательным. Одно это способно вы-
звать симпатию, поскольку подобная ре-
акция вовсе не является для людей пре-
обладающей.
В качестве контраста можно вспомнить

Георгия Пятакова, который на поверку
оказался действительно "тонкошеим
вождём". Человек требовал смертного
приговора для Зиновьева, Каменева и
компании, готовясь стать обвинителем
на процессе. Вдруг подсудимые называ-
ют Пятакова своим сообщником, аресто-
вывается его вторая жена Людмила Фё-
доровна Дитятева, директор Красно-
пресненской ТЭЦ.
Что делает Георгий Леонидович? 11

августа 1936 года в разговоре с Ежовым,
ещё не будучи арестованным, он кля-
нётся, что "назначение обвинителем
рассматривал как огромнейшее доверие

ЦК и шёл на это от души", просит "пре-
доставить ему любую форму реабилита-
ции". А напоследок предлагает "разре-
шить  ему  лично  расстрелять  всех
приговоренных к расстрелу на процессе,
в т.ч. и свою бывшую жену" ("Известия
ЦК КПСС", №9, 1989 г.).
Какое разное реагирование на жизнен-

ные обстоятельства, какие разные реак-
ции! Очевидно, что в том числе и поэто-
му именно Каганович, а не Пятаков и
подобные ему, вошёл в число тех, кто
сейчас именуется сталинской командой.
Вообще, это очень чётко следует пони-

мать. Величие Сталина не просто в его
индивидуальном величии, но, прежде
всего, в умении подбирать команду, в
тех людях, которые верой и правдой
проводили в жизнь необходимые в дан-
ный период времени идеи.

Сталин был не трагическим одиночкой,
не интриганом, играющим людьми, слов-
но в карты, но гениальным организато-
ром, который всех так умел построить и
повести за собой, что в какой-то момент
это организующее начало даже не ощу-
щалось. До того всё было органично и
соотносилось с внутренним умонастрое-
нием самого члена команды.

Иначе говоря, невозможно говорить о
некоей Сталинской модели управления
без уважительного отношения ко всем
творцам и исполнителям этой модели.
Величие Сталина в том, что рядом с ним
были не лакеи, не пигмеи, но руководи-
тели и люди, в полной мере достойные
своего вождя.
Тот же Лазарь Каганович. Личность

весьма незаурядная. Смелый, бесст-
рашный, честный. При этом энергичный,
волевой, глубоко преданный идеалам
социализма. Мая Лазаревна вспоминала
именно об этой расстановке приорите-
тов: "В 1959 г. ему назначили пенсию в
115 руб. 20 коп. На обычную пенсию в
120 руб. не хватило справок. Я долго хо-
дила в Собес с томом Большой Совет-
ской Энциклопедии (изд. 1953 г.), где
были указаны все его должности, а в Со-
бесе отвечали, что БСЭ для них не доку-
мент. В Боткинской больнице ему сдела-
ли  две  операции ,  но  нужны  были
постоянный уход и медицинское обслу-
живание. В общем, я решилась и стала,
втайне от отца, писать в разные высокие
инстанции письма, добиваясь улучше-
ния положения дел Героя Социалисти-
ческого Труда. Я писала Хрущёву, Косы-
гину, Брежневу – и не получала ответов,
ни положительных, ни отрицательных. А
он в это же время писал письма с прось-
бой восстановить его членство в партии.
Наконец ему дали персональную пенсию
и право пользоваться хорошей поликли-
никой (я просила только о поликлинике).
Он, конечно, поблагодарил, но мне ска-
зал: "Лучше бы в партии восстановили".
У Лазаря Моисеевича до последнего

вздоха была одна жена (Мария Марков-
на Приворотская, член партии с 1909 го-
да) и одна жизненная идея. Которым он
не изменял, как никогда не изменял сво-
ей Советской стране и своему вождю.
Даже свои воспоминания он, гонимый,

опальный, с перестроечной печатью
"кровавого жида", воспринимал не как
сугубо личное дело, а как очередное
партийное поручение:

"Именно в этом главная задача воспо-
минаний – показывать прошлое не как
прошлогодний снег – яркий, красочный и
полезный-де в своё время, но якобы по-
терявший ценность для настоящего и
будущего времени, а раскрывать про-
шлое, как острое оружие для современ-
ной и будущей борьбы коммунистов,
пролетариата и угнетенных всех стран
мира. Только при том условии наши вос-
поминания опровергнут мещанское из-
речение, что "старики живут лишь воспо-
минаниями о прошлом". Своим правиль-
ным освещением прошлого они будут
продолжать свою интернациональную
коммунистическую работу и революци-
онную борьбу в настоящем.
Прошлое, связываемое с современнос-

тью, с живой действительностью, – это и
настоящее и будущее. Наше больше-
вистское Ленинское прошлое – это не
мёртвая история законченной якобы ре-
волюционной борьбы, а живая, дейст-
венная история незаконченной, продол-
жающейся ещё революционной борьбы
на современном этапе".
У Кагановича, кажется, совсем не было

периода его идейного становления.
Стать большевиком для него оказалось
таким простым делом, как начать ды-
шать. 
С малых лет в своей деревне Кабаны,

расположенной в 30 км от Чернобыля,
мальчик познавал не только азы тяжёло-
го крестьянского труда в большой се-
мье, но и впитывал науку так называе-
мого "стихийного интернационализма":

"Дружили каждый в отдельности и все
вместе: Израил с Романом, Арон и Ми-
хаил с Савкой, который, кстати сказать,
потом совсем ушел в город и пролетари-
зировался там, за что кулаки его прозы-
вали "босяком"; Яша и я дружили с На-
заром и Оникеем, а Сила – самый
младший сын Игната – дружил со всеми.
Попеременно мы ходили друг к другу,
ели друг у друга картошку в мундире и,
когда было, то с кислым молоком, ино-
гда даже сало, когда оно было у Игната.
Озорному Силе доставляло большое
удовольствие бегать к моей матери и
докладывать ей, "що ваш Лейзар сала
наився, та ще й пэрэхрыстывся".
Не нужно было Лазарю объяснять и

гниль окружающей общественной систе-
мы. Которая не только никого уже не
объединяла, но, наоборот, трещала по
швам, разрываясь от внутренних проти-
воречий.
Доходило до того, что солдаты, при-

сланные на подавление крестьянского
восстания, которое вспыхнуло в середи-

не декабря 1904 года в селе Лубянка
(три версты от Кабанов), сами тяготи-
лись своей ролью. Являясь не опорой
державы, оплотом порядка, но, скорее,
миной замедленного действия.
Девчата рассказывали, что когда они

упрекали солдат за совершаемое "пога-
нэ дило", за лихо "своим же братам-кре-
стьянам", те только стыдливо, тихо отве-
чали: "Так разве ж
мы по своей воле,
нам так приказано,
а не сделаешь по
приказу, тебя са-
мого сгноят в казе-
мате, а то ещё и
расстреляют".
Тогда  же ,  сыз -

мальства, Лазарь
понял  разницу

между большевиками и сионистами, ко-
торая буквально кричала даже из ветхо-
заветных книг, отличая особой любовью
пророка Амоса, вышедшего из пастухов.
Подбросила соответствующий пример и
сама жизнь.
Так, Кагановичу однажды довелось ра-

ботать грузчиком на мельнице, которой
владел богач Бродский. После сты-чки с

начальством  и  стре -
мительного увольнения
товарищи шутили: 

"Вот видишь – хозяина
Бродского зовут Лазарь и
тебя зовут Лазарь, по-
шел бы ты к нему и ска-
зал бы: как же это ты, Ла-
зарь, уволил Лазаря, не-
хорошо, мол, это; гляди,
он бы устыдился и вос-
становил  бы  тебя ,  да
ещё с прибавкой". Все
смеялись  и  говорили :
жди от кровососа милос-
ти, а один грузчик доба-
вил: "Он, Бродский, ев-
рей и ещё более зол на
еврея рабочего, который

ему не кланяется, а ведет с ним борь-
бу".
Урок не прошёл даром. Каганович

вспоминал: "Впоследствии, когда я уже
был членом партии, я использовал этот
конфликт в борьбе с сионистами, покро-
вителем которых был этот миллионер
Лазарь Бродский". Причём, Лазарь Мои-
сеевич именно усвоил не внешний, на-
циональный, слой полученного им уро-
ка, но именно слой внутренний, глав-
ный. Учась подходить к пониманию лю-
бых процессов в обществе с "пролетар-
ски-классовой точки зрения". 
В сочетании с личной смелостью этот

талант Кагановича приобретал часто по-
истине уникальные свойства. Так, од-
нажды в Киеве на Контрактовой ярмарке
на Подоле повздорили безработные. 

"Один из безработных начал посмеи-
ваться над другим безработным из крес-
тьян в свитке и лаптях: "И чего тебя по-
несло в Киев из украинской деревни?
Земля у вас на Украине получше нашей,
Калужской, небось, прокормила бы и те-
бя и семью, не то что у нас в Калуге. Си-
дел бы "хохлик" у себя в деревне и ел
бы "картоплю" с "салом".
И вот этот "хохлик", как его назвал ка-

лужский, вспылил и резко отчитал калу-
жанина: "Як бы ты побачив наше сэло и
як мы живэмо, ты можэ такы глупства и
нэ казав бы; колы нэма нэ коня, нэ вола,
що ж ты зробыш з одной землей, ось ты
с циею землей вично у богатого в карма-
ни зо всимы потрохамы, ось чому я тут в
Кыеве пропадаю. А ты сам мыни скажи,
чого ты и друга кацапы понаихалы сюды
у наш Кыев, шукали б соби роботу у сэ-
бэ дома, тоди мы, тутошни, скорийш
знайшли б соби роботу".
В перебранку постепенно стали вклю-

чаться всё новые люди. Крики станови-
лись всё громче. Очередной спорщик за-
явил :  "Вот  именно  русских ,  а  тут ,
смотри, набрались и жидки, гнать их на-
до отсюда". Каганович в ответ на выпад
не растерялся и вышел вперёд:

"Быстро сообразив, куда это клонит,
решившись, я громким, звучным голосом
крикнул: "Послушайте, что вам хочет
сказать молодой, но такой же несчаст-
ный безработный, как и вы. За что, за
каким таким богатством вы тут готовы
съесть друг друга, за дырявый карман, в
котором ни шиша нет? Все богатства у
хозяев-капиталистов, у помещиков, у
купцов, у богатеев всех наций. Это на-
шими руками, потом и кровью они нажи-
ли свои капиталы. Когда им выгодно,
они нас держат, когда невыгодно, они
нас выгоняют, делают безработными.
Вот я вам расскажу, кто главный винов-
ник моей теперешней безработицы".
И я рассказал им историю моей работы

и увольнения с работы на мельнице
миллионера Лазаря Бродского". 
Страстная речь Кагановича заверши-

лась тем, что евреев бить никто не стал
и даже сами провокаторы приумолкли,
согласившись, что голытьбе любых на-
циональностей делить, в общем-то, не-
чего. Это был очередной урок, который
Лазарь Моисеевич тоже выучил с чес-
тью: "…я тогда особенно почувствовал и
понял великую силу слова – правильно-
го слова". Потом был пробковый завод и
попытка увольнения Ефима Ковальчука,
за которого вступился Каганович. Были
завод сельтерских вод, мыловаренный
завод, кондитерская фабрика, кожевен-
ный завод… 
В августе 1911 года Каганович принят

в ряды Киевской организации Россий-
ской социал-демократической партии.
Постепенно приходила человеческая и

идейная зрелость. Это стало особенно
ясно перед митингом в Юзовке (Стали-
но, Донецк). Каганович случайно услы-
шал разговор двух рабочих. "Кажуть, що
выступаты будэ жид", –  сказал один. На
что ему ответил другой: "Дурак ты, хоть
жид, да наш".
К октябрю 1917 года, таким образом,

Лазарь Моисеевич был уже признанным
лидером с вполне очевидным комплек-
том достоинств. В полной мере его дар
убеждения и общения проявился в бесе-
де с казаками, которые стояли на стан-
ции Гомель, чтобы ехать в восставший
Петроград... 
Первую группу пропагандистов казаки

просто избили. Вторую, составленную
из более пожилых, не избили, но тоже
грубо прогнали. Тогда Каганович поехал
лично, невзирая на все риски. Поехал и
нашёл контакт с казаками. 
Даже офицер с криками о "жидовстве"

не стал помехой...

(Полная версия – на сайте)
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Â ñòàëèíñêîé êîìàíäå Андрей
КАНАВЩИКОВ

Информационное пространство России взо-
рвано. Ксения Собчак идет в президенты! 
Двадцать тысяч одних курьеров! Тридцать тысяч ста-

тей  и  постов  в
фейсбуке!
А дней десять на-

зад о своем вероятном выдвижении в президенты за-
явил Сергей Бабурин. 
Но об этом почти никто не пишет. Ну, кому может

быть интересен депутат расстрелянного Верховного Со-
вета, голосовавший (один из нескольких) против роспус-
ка СССР? 
Какого скандала можно ждать от седого Бабурина? 
Он же не станет прибивать себя гвоздями к двери при-

емной ФСБ.
Но надо отметить факт – патриотическая обществен-

ность России легко ведется на информационные раз-
водки и принимает вражескую повестку дня. А информа-

ционные ресурсы коммунистов и патриотов по-прежне-
му в тысячу раз меньше, чем у шендероганапольцев.
Ну, а с выборами всё очевидно. Собчак будет зарегис-

трирована, ей
устроят яркую
кампанию и бу-

дут рисовать ей второе место. Это нужно и для процес-
са декоммунизации. Людей просоветской ориентации
унизят вторым местом Собчак, после чего опять придет
Чубайс с гвоздем и будет пытаться (как в 1996 году) за-
бить его в гроб коммунизма.
А Бабурин соберет подписи, но избирком объявит их

фальшивыми. Или при проведении Бабуриным собра-
ния по выдвижению будет звонок о минировании зда-
ния, и всех выведут. 
И отправят на принудительные работы.
Знаем, как это делается. Плавали много лет.

Александр КЛИМОВ
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