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Досмотрел, наконец, про-
явив незаурядное упорст-
во, новую, подготовлен-
ную к 100-летнему юби-
лею Великой Октябрьской
Социалистической Рево-
люции экранизацию романа
Алексея Толстого "Хождение
по мукам". 
Впечатления скорее нега-

тивные, в лучшем случае ни-
какие…
Создатели  сериала  (ре-

жиссёр Константин Худяков)
по мотивам известного рома-
на, завершившегося 12-й се-
рией, не добрались и до се-
редины литературного про-
изведения ,  настолько  на-
фантазировав ,  что  можно
было бы и вовсе ничего в се-
риале не "мотивировать", то
есть не ссылаться на извест-
ный роман, а написать про-
извольный сценарий, в кото-
ром описать всё, что душе
угодно.
Ожидал, что в сериале не-

гативно будут представлены
большевики ,  перенявшие
власть у беспомощного Вре-
менного правительства, а
также красноармейцы, сра-
жавшиеся на фронтах Граж-
данской войны с белыми ар-
миями, интервентами, пет-
люровцами  и  бандитами
всех мастей от повстанчес-
кой армии Махно, до анархи-
стов и прочих разбойничьих
шаек.
Однако к чести создателей

сериала, белогвардейцы всё-
таки выглядели более бес-
принципными и жестокими,
чем красноармейцы, а сери-
ал, заявленный как "1-й се-
зон", скорее всего, продол-
жен не будет, поскольку с
главными героями уже по-
прощались.
Авторы сценария подвели

Рощина к расстрелу в 1936
году, заключив Катю в ла-
герь, как супругу врага наро-
да, а Телегин по их версии
пропал без вести в боях 1941

года. Выжила только Даша,
прожившая долгую жизнь и
воспитавшая и своих детей,
и племянников. 
Такому сценарию верно бы

очень удивился покойный ав-
тор романа, но о его реакции
на столь запутанный сюжет
мы, конечно же, никогда не
узнаем…
Право, сказать о сериале

2017 года больше нечего.
Предыдущие две экраниза-
ции романа Алексея Толсто-
го, созданные режиссёрами
Григорием Рошалем (1957
год) и Василием Ордынским
(1977 год), были значитель-
но талантливее, объективнее
и честнее.
Характерная деталь. 
Если в сериале режиссёра

Ордынского главные героини
Даша и Катя были истинны-
ми русскими красавицами,
каких описал в своём романе
Алексей Толстой, то в сериа-
ле режиссёра Худякова глав-
ные героини уже таковыми
не являлись, хотя и были
весьма симпатичными, не-
смотря на далеко не славян-
ские лица.
Если же тенденция к экра-

низациям романа Алексея
Толстого у нас или за рубе-
жом будет продолжена, то
спустя  полвека ,  а  может
быть и раньше, главных ге-
роинь вполне могут сыграть
хорошенькие китаянки или
даже обворожительные аф-
риканки. И чего только не
может быть в современном
киномире?..

Вячеслав МАКЕЕВ

Заметки после 19-й книжной
ярмарки Нон-фикшн

Либеральная идея в массах – туск-
неет и умирает, но в самоназванной
"элите", в том числе и литературной
– процветает. Причём, с государст-

венной  и  ин -
формационной
подпиткой, что
странно и боль-
но. Это и пока-
зала ярче всего
только что за-
вершившаяся

19-я книжная выставка-ярмарка Нон-
фикшн в Центральном доме худож-
ника.
В чём парадокс таких парадных

выставок брендов и раскрученных
авторов? Например, на стендах и в
СМИ царил Лев Данилкин с его по-
следними книгами о Ленине: ЖЗЛ –
"Пантократор солнечных пылинок",
которая на осенней ММКВЯ была
объявлена лучшей книгой года (Мо-
лодая гвардия, 2017) и "Ослиный
мост". Составление и предисловие
Льва  Данилкина  (СПб . :  Лимбус-
пресс, 2017). Данилкин, работая над
биографией вождя революции, про-
читал в отличие от могильщиков,
пятьдесят томов собрания сочине-
ний Ленина. И по просьбе издатель-
ства из переименованной колыбели
революции просто отобрал 500 стра-
ниц ленинских отрывков, высказыва-
ний и чётких формулировок. Глубине
и внятности ленинского письма, сти-
ля и чёткости его выводов должны
учиться современные политики, пуб-
лицисты и особенно философы, ес-
ли они вообще остались. Но, избало-
ванный вниманием СМИ, Данилкин,
в своих интервью подчёркивал, что
учился писать у Александра Проха-
нова, а критиком №1 считает Влади-
мира Сергеевича Бушина. Так вот,
книг баловня уходящего года – нава-
лом, а чтимых Проханова и Бушина –
не найдёшь вовсе, хотя и тот, и дру-
гой постоянно издаются. Почему? –
пусть догадается читатель. А я – о
впечатлениях и грустных раздумьях.

На очередном ток-шоу в первый
день зимы прозвучали свежие циф-
ры социологического исследования:
32% поддерживают социалистичес-
кую  и  социал -демократическую
идею; 15% хотят политики твёрдой
руки, столько же остаются верны
коммунистической  идеологии .  И
только 8% упорно придерживаются
либерализма – идеологии явного, но
агрессивного меньшинства. Думаю,
что на президентских выборах сто-
ронники либерализма и 8% в реаль-
ности не наберут. Казалось бы, раду-
га народных предпочтений ясна, но
окунёшься в медийное и культурное
поле – нет, тут совершенно другой
расклад. Прочитал на оппозицион-
ном сайте, что в лондонском клубе
"Открытая Россия" выступил неведо-
мый мне историк и политолог Сергей
Медведев. Он представил свою кни-
гу эссе "Парк Крымского периода" и
рассказал "о том, как российское го-
сударство наступает на общество
через войну за пространство, симво-
лы, тело и память". Автор поясняет,
о чем эта книга: "Она является пло-
дом шизофрении, которая свойст-
венна любому мыслящему, чувству-
ющему  русскому ,  российскому ,
постсоветскому человеку. В моём
случае это раздвоенность человека-
гражданина и человека-историка. Я
состоялся, собственно, как личность,
как гражданин 19 августа 1991 года
на баррикадах у Белого дома, и всё,
что происходило потом, – это было
отчасти и моим собственным проек-
том… Но я точно так же, как и все
мы, как и все вы, наблюдал на протя-
жении последних четырнадцати-пят-
надцати лет этот проект, который,
как казалось, с нами навсегда; но
распадается этот проект, потихоньку
теряет все свои основные черты, ко-
торые сложились в конце 80-х – на-
чале 90-х годов: политическое обще-
ство, гражданское общество, граж-
данские свободы, свободы слова –
постепенное размывание, разруше-
ние институтов, и это было очень
больно". 

"Очень больно" – автор о том, что
кончился либеральный беспредел и
теперь воцарилось болото. Но тоже
– по сути, либеральное. Всю эту
боль по уходящей натуре Медведев
выплёскивал в соответствующих
СМИ: еженедельно писал колонки
для разных изданий, в основном для
сетевых – для русского варианта
"Форбса", для издания "Слон", "кото-
рый ныне Republic, которое вам всем
очень рекомендую, не потому что я
там пишу, а потому что я считаю это
самым качественным изданием на
сегодняшний день в России на рус-
ском языке, для "Новой газеты"…".
Ну вот – и собрал, наконец, книгу.
Грянул триумф "Хроники третьего
периода": "И эта печатная энергия
невероятно велика. В том числе так
получилось, что эта книжка сейчас
меня возит с собой по миру, по Рос-
сии. Я её (книгу. – А.Б.) представлял
в Петербурге в трех местах, в Моск-
ве в пяти местах, в Иркутске неожи-
данно, в Екатеринбурге ещё будет,
затем в Берлине, вот здесь в Лондо-
не, в Вильнюс сейчас еду, в Тбилиси
был до этого, в Вене". Вот как под-
хватили  и  раскрутили !  Скучный
текст, избитые примеры, дежурные
обличения, а какой успех... Умеют
раскручивать  политизированный
текст с душком, а у Аллы Панковой
из Бюро пропаганды художественной
литературы всякий раз чиновники
спрашивают: "А где у вас звёзды в
патриотических проектах?". Ой, уж
такая "звезда" неведомый Медведев,
а какой зелёный коридор с разъезда-
ми и гонорарами! Странно, что он не
выступил на Нон-фикшн – самое ме-
сто с её трендами. Вот от них-то – и
мне больно…

Пора сказать кратко о выставке ин-
теллектуальной литературы, как её
называют, организаторы и эксперты.
Хотя  издатели  придерживаются

классификации, принятой во всём
мире: под нон-фикшн подразумевают
всю нехудожественную литературу,
кроме учебной. Её доля, по данным
ритейла, занимает в среднем 22-25
процентов в рублях. Общий объём
рынка литературы нон-фикшн сего-
дня оценивается в 5,2 миллиарда
рублей. Деньги немалые, поэтому за
читателя-покупателя  и  тут  идёт
борьба. Преуспевают на этом рынке
не просто те, кто в теме и в тренде, а
те, кто господствует в СМИ, при вла-
сти и уже – при деньгах. Яркий при-
мер: самая толстая и яркая, самая
раскрученная и пышно презентован-
ная книга к 100-летию революции –
"Империя должна умереть" принад-

лежит перу недавнего главного ре-
дактора телеканала "Дождь" Михаи-
ла  Зыгаря  – создателя
просветительского проекта "1917.
Свободная история". Представляете
его медиаресурс и связи с той же
Роспечатью, с премиальной тусов-
кой? Михаил Визель – шеф-редактор
государственного портала Год Лите-
ратуры. РФ предлагает свой список

возможных покупок на зимней книж-
ной ярмарке. Там – первый в списке
полухудожественной литературы –
Виктор Пелевин с его уродством –
"iPhuck 10", а в разделе нон-фикшн
после книг бывшего шеф-редактора
русского "Плейбоя" Льва Данилкина
о Ленине – тот же Зыгарь. Ну и ко-
нечно, на первых позициях и лучших
местах на стенде – Пётр Авен. "Вре-
мя Березовского". Пришёл с выстав-
ки, включил "Постскриптум" Алексея
Пушкова – тоже об этом увесистом
томе говорят с предостережением,
похожим на восторг: какие персоны
вспоминают, порицают и восхищают-
ся – от Чубайса до генерала Михай-
лова. Пушков твердит: время Бере-
зовского прошло! Но сам сюжет
заставляет сомневаться: прошло ли? 
А вот репортаж радио "Спутник",

которое якобы прессуют в США за
смелую пропутинскую державную по-
зицию, за патриотизм, громко говоря.
Ну, послушайте этот либерально-
прозападный набор: "Интересных
встреч и дискуссий на 19-й non/fiction
вообще будет много. В день откры-
тия, например, можно будет попасть
на встречу с культовым американ-
ским режиссёром-документалистом
Оливером Стоуном, который пред-
ставит свою книгу "Интервью с Вла-
димиром Путиным". Книгу Петра
Авена "Время Березовского" о чело-
веке, который стал для многих важ-
нейшей фигурой 90-х годов и вопло-
тил в себе ключевые черты времени,
представят Владимир Познер и Анд-
рей Лошак. Среди тех, кто ещё лично
расскажет о новых книгах на ярмар-
ке, писатель Михаил Гиголашвили,
рок-музыкант и поэт Диана Арбени-
на, известный учёный и полярная пу-
тешественница Моника Кристенсен,
писатель Владимир Войнович, поэт и
писатель Дмитрий Быков, прозаик
Марина Степнова и журналисты Ми-
хаил Зыгарь, Леонид Парфёнов, Тим
Скоренко и многие другие". Ну, по-
нятны навязываемые тренды, навяз-
шие в зубах имена? Замшелая сис-
тема ,  беспросветное  болото
либерализма – и по "русскому Спут-
нику" тоже. 
Моя  студентка -первокурсница

МГИК Анастасия Перепелкова под-
читала, что всего на ярмарке запла-
нировано сверх 300 мероприятий,
больше всего – 90 в субботу 2 декаб-
ря. Ну, я и дал задание составить
личный план: что хотят посетить-ус-
лышать будущие русские литерато-
ры? Она обобщила: "Стоит отметить,
что на официальном сайте ярмарки
любой желающий может составить
своё расписание интересных меро-
приятий на определённый день. Так
что же интересно литераторам-пер-
вокурсникам? Проведу сравнитель-
ный анализ программ. Две трети мо-
их  однокурсников  (и ,  что  уж
скрывать, я тоже) посчитали инте-
ресным мастер-класс "Система уве-
личения продаж для автора – стра-
тегия  орхидеи"  от  "Первой
образцовой типографии" и сервиса
электронного самиздата PrimePub-
lish. Сейчас, в эпоху интернета, мо-
лодые писатели не отрицают воз-
можностей развития и продвижения
через онлайн-марафоны творчества.
Организатором одного из таких ма-
рафонов под названием "Таланта
недостаточно" является ведущий
данного мастер-класса – редактор
сетевого издания "Литорг". Значит,
юных амбициозных творцов уже вол-
нуют вопросы популярности и успе-
ха… Как можно понять из названий
мастер-классов, большинство из них
посвящены будущему, куда и обра-
щены взгляды юных литераторов".
Вот такой прагматический взгляд
первокурсников: что ждёт на рынке и
как продвигать ещё ненаписанные
книги?

Третьекурсница Маргарита Крото-
ва описала предпочтения более зре-
лых студентов так: "Я сопоставила
программы четвёртого дня ярмарки,
которые составил каждый студент
моей группы. Казалось бы, и мастер
у нас один, и учимся одному и тому
же, но программы вышли кардиналь-
но отличающимися. Единственный
общий пункт, который выбрали еди-
ногласно – "Редкие жанры. Традиции
и новаторство". На этом интересы

всех студентов моей группы переста-
ли совпадать. Следующие по попу-
лярности мероприятия – 7 мастер-
классов Владимира Спиридонова:
"Невидимая горилла, или что нам
предстоит узнать о своей собствен-
ной психике"… Меня же, как челове-
ка, которому ближе музыка и кино,
нежели литература, в первую оче-
редь интересуют книги, связанные с
этими сферами. Презентация книги
Александра Кушнира "Кормильцев.
Космос как воспоминание" и трёх-
томника Ильи Кормильцева "По-
эзия", "Проза", "Non-fiction" – явный
фаворит моей программы. Илья Кор-
мильцев, на стихах которого я вы-
росла, – нечто вроде ориентира для

меня как личности". Вот так! А ведь
на песнях Кормильцева вырастало и
нынешнее поколение пятидесятилет-
них: "Ален Делон не пьёт одеко-
лон"… Ну, ладно, программы соста-
вили, а как воплотили?
Честно не могу понять: почему сту-

денты – хоть на бюджете, хоть на ро-
дительские деньги – не хотят по-на-
стоящему  учиться ,  расти  как

творческие личности? Говорят, что
во всём мире такие студенты. Нет!
То ли я встречаюсь иногда с настоя-
щими студентами венгерских универ-
ситетов и германского – в Бохуме, то
ли сравниваю со своими студенчес-
кими годами… Ну, просто не пред-
ставляю: руководитель семинара,
профессор позвал бы на книжную
выставку, достал пригласительные,
аккредитовал, чтоб бесплатно и –
меньше половины пришло, хотя у
первокурсников – это вообще по рас-
писанию! "Ой, я слышала, что 19-я
Нон-фикшн – последняя. Как жалко!"
– сказала Рита Полуянова, внучка
известного вологодского прозаика
Ивана Полуянова – и, имея аккреди-
тацию, совсем не пришла. А ведь
знакомились с программой на семи-
наре, выбирали творческие встречи
и круглые столы… Первый пришёл я,
потом Яна Сафронова, не только са-
мая литературно одарённая, но и
лучшая староста – ответственная,
думающая о других. А худшая – вто-
рокурсница, которая и сама не пи-
шет, и мне не помогает. Всё взаимо-
связано  в  нашей  литературной
работе и судьбе! Ну, и ушёл я по-
следний: на круглый стол по перево-
дам Венгерского культурного центра
никто не остался, даже из будущих
переводчиков. Уходил – длиннющая
очередь в кассу. Увидел в конце мо-
лодую женщину с палочкой – награ-
дил их с подругой оставшимися при-
гласительными – не поверили удаче,
думали: продать хочу, но дошло –
обрадовались, похромали к служеб-
ному... Ох, люди, ох, студенты... Чего
ждать?

Но хочу вернуться к переводам
русской литературы на русский язык.
В заседании круглого стола приняли
заведующий кафедрой русской фи-
лологии Дебреценского университе-
та, директор Института славистики
Йожеф Горетить – лучший специа-
лист по нашей литературе, замеча-
тельный переводчик. Миклош Надь –
переводчик с русского, английского и
испанского языков, выпускник МГИ-
МО. Круг его интересов – от Сороки-
на до Акунина. Как главный редактор
издательства он утверждал, что за
последние четверть века переведе-
но около 60 авторов (шли картинки
обложек на экране – Евгений Попов
на этикетке водки, Виктор Ерофеев
над кустодиевской красавицей), но
из них живут, мол, в книжном поле
несколько человек: Улицкая, Глухов-
ский, Лукьяненко. Дальше можно не
слушать – раскручиваемый перечень
рыночных и премиально-тусовочных
фамилий… Единственно, что пора-
довало ,  так  это  его  признание :
"Трудно угадать степень коммерчес-
кого успеха, но есть явные провалы:
Михаил Шишкин, например, – его
книгу не покупали совсем". Значит,
есть  просветы  справедливости ,
сколько ни ездят в Швейцарию в гос-
ти к жене Шишкина литературные чи-
новники, сколько ни вручают премий
её мужу… 
Показали книги и самого публикую-

щегося автора "русского зарубежья"
– Дины Рубиной. Она разве его пред-
ставитель? – уехала по зову крови,
купается в родной стихии, как при-
знаётся, но зарабатывает здесь: из
московских тусовок, фестивалей, из-
дательств, ЦДЛ – не вылезает. Вот
такие тренды, игрища организато-
ров, консультантов, царящих в изда-
тельском мире. Например, Ирина
Прохорова с помпой и флагами от-
мечала 25-летие НЛО (Новое лите-
ратурное обозрение), засыпала при-
лавки  скучными  книгами  – тоже
очень много авторов из так называе-
мого русского зарубежья. Например,
Владимир Паперный – сын успешно-
го советского пародиста и чеховеда
Зиновия Паперного. Он в Лос-Анже-
лесе написал книгу "Культура два" –
о… сталинской архитектуре Москвы.
Его с придыханием представляла
Прохорова, а я слушал и думал: что
бы они все делали без Ленина и Со-
ветской державы, без Сталина и
одержанной под его водительством
Победы? 
Какие бы плоды преуспевающего

шизофреника, по словам новоявлен-
ного критика "третьего периода", со-
бирали?

Точка зрения

Недавно писатель Лев Данилкин опуб-
ликовал в журнале "Новый мир" главы
из своей книги "Ленин", где напомнил
всем нам о том, во имя каких целей
большевики брали власть. Мы уже при-
выкли, что в либеральных изданиях о
замыслах и политической деятельности
большевиков авторы судят исключи-
тельно по своей испорченности. Припи-
сывают им все свои грехи и пороки. 
И вот мы, наконец, читаем текст, где

признаётся грандиозность ленинского
замысла. 
Лев Данилкин обращает наше внима-

ние на то, что в своей работе "Государ-
ство и революция" Ленин ставил перед
российским обществом задачу создания
в России принципиально новой общнос-
ти людей – самоорганизующегося обще-
ства, которое в состоянии само, без го-
сударства и бюрократии, выработать
себе правила, которые само же будет
защищать и соблюдать.
Данилкин делает вывод, что "смысл

его, Ленина, деятельности –  изменить
среду таким образом, чтобы она порож-
дала больше Иванов Бабушкиных, чем
Шариковых", и чтобы осуществить это,
он предлагал постепенную, на протяже-
нии нескольких поколений, работу.
Благородная задача! 
Кажется, никто из революционеров не

заметил, что в основу преобразований
было заложено совмещение коллектив-
ного и личного, большей частью мате-
риального, интереса, то есть "мирное
сосуществование" двух антагонистичес-
ких векторов развития, двух противопо-
ложных философских начал. 
Отсюда складывалась и противоречи-

вая среда, которая вместо того, чтобы
"воспитывать Бабушкиных" –  сбивала
их с толку. 
Одним из первых это почувствовал по-

эт Маяковский. Он писал об опасности
мещанства, о том, что "страшнее Вран-
геля –  обывательский быт". 
В стихе "О дряни" показано, что меща-

нин с мещанкой ведут себя точно так
же, как они вели бы себя и при царском
режиме, если бы он сохранился. Моти-
вацией их поступков осталось тщесла-
вие, поиски выгоды. 
Переход власти к Советам, а фабрик и

заводов –  в общенародную собствен-
ность ничего не изменил в их мещан-
ской натуре. Внешне они вроде бы
сформировали новую реальность: парт-
собрания, трудовые коллективы… 
Но жизненная среда, которая их вос-

питывает, кроме клубов с красными по-
лотнищами лозунгов, кроме общей ра-
боты на производстве, предполагает
решительную смену жизненных ценнос-
тей в культуре, в быту. 
Причём быт в широком смысле –  наи-

важнейший народный "университет"! Но
в этом "университете" после революции
были совсем другие "науки" и "препода-
ватели"… 
Другая жизненная философия. С года-

ми только усиливался разлад между ве-
ликими политическими целями и убогой
жизненной практикой. Самое главное,
уважать людей –  так и не научились. И
ценить коллективизм –  тоже.
Приметы социалистического образа

жизни терялись среди азартного, жад-
ного и суетливого мещанства! В полном
противоречии с коммунистической идео-
логией появились элитные вагоны для
командного состава, комфортные каю-
ты, дома с высокими потолками для
элиты? Кто-нибудь крикнул на всю стра-
ну: "Зачем?". 
Зачем в городке строится ресторан, а

у рабочих в цеху местного завода нет
даже буфета с минеральной водой? По-
чему весь быт, все блага начали группи-
роваться, в основном, вокруг начальст-
ва и людей со "связями"? Абсурд во
всесоюзном масштабе! 
Власть сосредоточилась наверху. Туда

же ушло всё управление общенародной
собственностью. И… у рядового труже-
ника улетучилось чувство хозяина!

Учёный Владимир Беленький в работе
"Преобразования в России и народные
массы" писал, что, с одной стороны, на-
блюдались отрадные изменения в со-
ветском обществе: "общинность, ар-
тельность, пролетарская солидарность
в условиях господства государственной
и групповой собственности стали транс-
формироваться в коллективизм, обще-
ственные отношения – приобретать кол-
лективистский характер, персоналы
предприятий –   превращаться в трудо-
вые коллективы".
С другой стороны: "громадное напря-

жение сил, лишения и жертвы, недоста-
точный уровень жизни, бюрократичес-

кий  произвол ,  пренебрежительное
отношение к людям –  постепенно ис-
тончали социальную активность".
И теперь уже ясно, что "истончение ак-

тивности" было прямо заложено в стра-
тегию советской власти, которая так и
не нашла гармонии между централиза-
цией "сверху" и хозяйственной инициа-
тивой "снизу". 
В своём видении будущего власть

слишком упрощала человека бывшей
российской империи, как исходный жи-
вой материал для перевоспитания. 
Лев Троцкий мечтал строить новую

культуру без икон, церквей, "дремучего"
российского прошлого. На чём строить?
Откуда было ему известно, как поведёт
себя российский народ в совершенно
новых для него условиях? 
Слишком самонадеянно подошли "вос-

питатели" к этому делу со своим прямо-
линейным атеизмом и марксизмом.
В 90-е годы прошлого века несоответ-

ствие между целями и средствами в де-
ле преобразования России снова повто-
рилось. Реформаторы стали строить у
нас капитализм "задом наперёд", то
есть с организации для себя (элиты) за-
падного комфорта, не создав по-запад-
ному эффективного производства.
Анатолий Чубайс "наивно" пытался по-

бедить коммунизм раздачей общена-
родной собственности сторонникам сво-
бодного рынка. "Побеждать" уже было
нечего и некого! "Коммунизм" улетучил-
ся. К 1990-му году в стране набрали си-
лу беспринципные хищники, с нетерпе-
нием  ожидавшие  начала  делёжки
народного добра! 
В отличие от своих кумиров – капита-

листов Запада, в их разбойничьем со-
знании не было даже плохонькой рели-
гиозной  основы  протестантизма  и
католичества. Они не признавали ника-
ких моральных правил и нравственных
ограничений. 
В общем, наши реформаторы опять

взялись за дело не с того конца. Надо
было сначала изучить историю религии,
бизнеса и экономических реформ в
США, все их методы в кризисные перио-
ды, а только потом оборудовать бары в
собственных кабинетах… 
В России у большевиков – ничего не

получилось без религии! У российских
капиталистов – ничего не может полу-
читься без общей идеологии создания
рыночного общества с включением ак-
тивности большинства граждан страны.
У большевиков она была, она изумила
весь мир большими достижениями, но
потом "истончилась"…
Российские реформаторы сделали

всё, чтобы "активность" населения – да-
же не начиналась, сразу лишив многих
воспользоваться экономической свобо-
дой для предпринимательства!

Российское общество пытается сорев-
новаться с Западом на том поприще,
где последний был заведомо искусней,
опытней, хитрее. Как заметил американ-
ский социолог Дэвид Брукс: две трети
правящей элиты на Западе составляли
протестанты, верящие, что личный ус-
пех угоден Богу. 
Люди, которые привыкли надеяться

только на себя! 
Больше двух столетий протестанты и

католики формировали особую среду
американского общества. Не сколько
рыночная экономика сама по себе,

сколько эта особая среда определяет
весь строй западной жизни. 
В некоторых существенных чертах эта

жизнь с годами стала напоминать соци-
ализм: трудовые права, социальное и
государственное
страхование, при-
знание  равно -
правными разных
форм собствен-
ности т.п.
На  этом  фоне

наши российские
"рыночные  ре -
формы" не могли
вдохновить боль-

шинство граждан РФ, которые остались
без многих социальных гарантий. 
И это в стране, где основная масса на-

рода прошла социалистический путь и
привыкла к заботе государства по всем
социальным вопросам.
Сейчас бы самое время – использо-

вать эту историческую память, этот
опыт и привычку к коллективной жизни
для сплочения нашего общества.
Но руководители российских рыноч-

ных реформ ведут себя так, словно жи-
вут в стране, где нет зимы и не надо
тратить огромные средства на "львиные
пасти наших паровых котлов", на утеп-
ление, меховую одежду, ликвидацию
последствий заморозков и засух… 
Политолог Наталья Нарочницкая спра-

ведливо отмечала: "обыватель должен
знать – по рационалистическим крите-
риям, жизнь на большей части России
вообще нерентабельна".

Наш российский взгляд на западное
рыночное общество нельзя назвать ина-
че как всеобщим заблуждением! Запад
довел свой "рационализм" до невидан-
ных высот… 
В США и Европе много десятилетий

назад создали транснациональные ком-
пании и перенесли многие производст-
венные мощности в слаборазвитые
страны. 
Рабочим этих стран платят нищенскую

зарплату, а основные доходы пойдут на
создание сказочного по своим возмож-
ностям всемирного общества потребле-
ния. 
Западная пропаганда занимается пре-

ступным обманом, когда утверждает,
что богатую жизнь граждане США и Ев-
ропы создали сами своим трудом! 
Они её обеспечили колонизацией и по-

следующим грабежом всех остальных
стран. После экспансии в другие стра-
ны, банковских реформ и смен техноло-
гического уклада, граждане США обна-
ружили, что "все богатства вселенной
лежат у их ног".
Невероятные заработки обрушились

на многие поколения выпускников не
только технических, но и гуманитарных
американских вузов. В сознание запад-
ной молодёжи пришло довольство сво-
им положением, уверенность, что жиз-
неустройство западных стран – самое
лучшее на земле. 
И всё это создаёт не грабёж других

стран, а сама демократия… Торжество
общечеловеческих ценностей… 
Демократия как райская птичка – не

сеет, не пашет, а… печатает доллары.
У наших "внутренних эмигрантов" это

"чудо" породило невероятный зуд – уе-
хать в "райский сад", где поют эти чу-
десные "птички демократии" и раздают
блага всем желающим.
Но нам от этих чудесных даров ничего

не достаётся. 
Сам собой напрашивается вывод, что

для дальнейшего экономического разви-
тия Российской федерации нужен дол-
говременный духовный ресурс вооду-
шевления народных масс через искус-
ство, культуру и СМИ. 
Именно духовный подъём, охватив со-

бой основную массу населения, посте-
пенно обеспечит и материальный ре-
зультат – экономическое процветание.
Как и мечтал Лев Толстой: надо всем

добрым людям объединиться!
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Александр
БОБРОВ

ÎÃËÀÌÓÐÅÍÍÛÅ  
ÌÓÊÈ

Чуть не за год начавшая-

ся реклама очередной экра-
низации "Хождения по му-
кам"  вызывала  скорее
беспокойство, нежели наст-
раивала на оптимистичес-
кий лад: две предыдущие
экранизации, вызревшие и
рождённые в недрах вели-
кого советского кинемато-
графа, пробуждали сильные
сомнения в способности со-
временных киношников про-
извести нечто значитель-
ное.
И действительно – сама

идея "размыленности" зна-
менитого романа, так же не-
лепа, как перевод в комиксы
значительного литературно-
го произведения.
Результат  подтвердил

опасения: общее впечатле-
ние вполне можно выразить
словосочетанием: огламу-
ренные муки.
Сложно найти нечто пош-

лое в могучем словесном
построении Алексея Толсто-
го – так почему же остаётся
неизбывное ощущение пош-
лости уже от первой серии?
Всё кукольно, фальшиво,

ненатурально: искусствен-
ная, выморочная игра, су-
сальная композиция кадра,
стремление осовременить
(нелепое совершенно) бы-
товые подробности (к при-
меру, лопаты выглядят так,
будто вчера приобретены в
каком-нибудь модном торго-
вом Вавилоне, специализи-
рующемся на продаже дач-
ного инвентаря).
Акцент на разухабистости

– что несчастный поэт Бес-

сонов, что Нестор Махно
выглядят  персонажами
триллера, не то боевика.
Всё по поверхности – рас-

текается действо, брызжа
клюквенным соком крови;
расползается  ткань
длинной ленты, провиса-
ет, точно рвётся кусками;
никаких  попыток  уйти

вглубь, дознаться до сути
вещей, попробовать воссоз-
дать атмосферу тогдашних
лет.
Да и впрямь – зачем сие

нужно? Ибо важнейшим для
нынешнего "киношного агит-
пропа" является банальная
политика растления: ника-
кой мысли, радужно-гламур-
ные картинки, карикатурные
страсти.
Будто инструкцией к дей-

ствию является бородатый
анекдот: "Не выпендривай-
тесь, товарищ Иванов, слу-
шайте свою любимую песню
"Валенки"!".
Но если "Валенки" были

хороши своею теплотой и
сердечностью, то ожидать
этого от современных кино-
опусов не приходится.
Мыло вместо мук.
Примитив вместо попытки

познания (а ведь кинемато-
граф – это, прежде всего,
возможность познавать ре-
альность теми средствами,
которых нет у других видов
искусств).
Забивание душ и мозгов

потребителя (и без того из-
насилованных всеми мерзо-
стями современной жизни)
мусором…
Отрадно  лишь  то ,  что

многие телезрители, хоть
краем глаза увидевшие рек-
ламный назойливый ролик,
вообще  отказали  себе  в
этой сомнительной радости
– просмотра "мыльной" по-
делки-подделки.

Александр БАЛТИН

"Õîæäåíèå ïî ìóêàì"


